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OZET

Bu calismada, kiiltiir, medeniyet ve modernizm kavramlarinin kisa birer tanimi yapilmaktadir.
Ikinci asamada kiiltiirii, ulusal biitiinliigii tesis etme arac1 olarak goren bakis agis1 irdelenmektedir.
Ucgiincii asamada kiiltiirii, kapitalizmin egemenlik arac1 kabul eden anlayislara deginilmektedir.
Dordiincii asamada kiiltiiriin birey ile toplum arasindaki bag oldugu goriisii islenmektedir. Buna
gore bireysel ve toplumsal alandaki herhangi bir degisime gore kiiltiiriin de siirekli degistigi iddiast
dile getirilmektedir. “Yaprak Dokiimii” isimli roman ve ayni adi tagiyan iki televizyon dizisi

konunun 6rnek olay1 olarak ¢éziimlenmeye ¢alisilmaktadir.

Anahtar kavramlar: Kiiltiirel degisim, modernizm, kiiltiir endiistrisi, karakter analizi,

AN EVALUATION ON CULTURE, CIVILIZATION AND MODERNISM IN THE
CONTEXT OF “YAPRAK DOKUMU”

ABSTRACT

This study begins with a brief discussion on culture, civilization and modernism. After that the
article examines the perspective which accepts culture as the means of establishing the national
unity. In the third stage the article addresses the understandings of culture as means of sovereignty
and of the capitalism. In the fourth stage the article considers arguments on culture as the link
between the individual and the society. The authors emphasize that changes in indivuals and the
society is reflected as changes in culture. The novel “Yaprak Dokiimii” and two television series

with the same name are analyzed as a case in light of these arguments.
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Giris

Makalenin basliginda oldugu gibi, ¢ok genis alanlara tekabiil eden baslhiklar akademik
metinler i¢in uygun degildir. Burada boyle bir baglik kullanilmasinin nedeni, akademik kaygi
geregi bazi seg¢meler yapilacagina dair imada bulunmaktir. Sinirh diizeydeki kavramsal
netlestirmelerle kimi agilimlar elde edilmeye calisilmakta ve bu verilerin 1518inda medyatik bir

irlin ¢oziimlenmeye calisilmaktadir.

Acikea itiraf edilmese bile, Avrupa Birligi {iyelik siireci; kiiltiir, medeniyet, modernizme
iliskin pek cok yeni tartismaya gebedir. Nitekim gilinlerce Tiirkiye’nin tartistigi, tirban -
basortiisii ya da insan haklari, hukuk devleti ya da yargi bagimsizligi, gligler ayrilig1 ya da millet
iradesi, demokrasi, ¢agdas yonetim anlayist v.b. miizakerelerini bu konulardan ayristirmak
miimkiin degildir. ABD Imparatorlugu (Chomsky’e atfen), kiiltiir emperyalizmi, medyatik
manipiilasyon, kiiltiirel transplantasyon gibi kavramlara bu denli tamah ederken; pek cok {ilke ile
kurulan stratejik isbirliklerini ve hatta klasik bagimsizlik ilkesinin artik kiiresel boyutta gesitli
bagimliliklarla hizla ikame edilmis oldugunu anlamak i¢in imdada ¢agiracagimiz mantik orgisii,
saniyoruz ki pek de ikna edici olmayacaktir. Bize 6zgii bir kiiltiirden, bizim kuracagimiz bir
medeniyetten ya da modernite alternatiflerinden; dahasi somiiriiden, emperyalizmden dem
vurmanin tutarliligina, sahiciligine insanlarin inanmasi i¢in, tatmin edici bir argiiman tasarlamak

artik neredeyse imkansizdir.

Sanirim buna benzer pek ¢ok kusku siralamak miimkiindiir ama makalenin sorunsalina

iligkin bir fikir verdigi i¢in bu kadar ile yetinebiliriz.
Kavramsal Niteleme

Niteleme; kiiltiir, medeniyet, modernizm kavramlarinin tercih edilen anlam boyutlarina
sadece deginilecegini ifade etmektedir: Buna gore siirmek, ekip bigmek anlamlarina gelen
Latince cultura’dan tiretilen ve pek ¢ok bi¢gimde tanimlanan kiiltiir kavrami i¢in burada “...bir
toplumun ya da toplumlarin birikimli uygarligi” (Giiveng,1974:95) tanim1 tercih edilmektedir.
Kiiltiir baglica lic 6geye sahiptir: Birinci 6ge normatif diizendir. Tiim yazili yazisiz kurallardan
Olusan normlar, hak ve o6devleri belirleyen ilkeler ve bireyin nasil davranmasi gerektigini
vazeden tiim yaptirimlar bu 6genin i¢inde yer almaktadir. Gelenek, gorenek, orf, adet, teamiil
gibi bireye davranis kaliplar1 dayatan toplumsal birikimin tiimii ikinci 6geyi, insanlar arasindaki
etkilesim ve iletisim sonucundaki tiim iligkiler Gi¢ilinciiyli 6geyi olusturmaktadir (Lundberg vd.,

1970:121). Ozellikle giiniimiiz toplumlar1 géz éniine alindiginda kiiltiiriin neredeyse bu {igiincii
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Ogeden ibaret oldugu soylenebilir. Zira giiniimiiz toplumlarinda artik hemen her sey etkilesimler
ve iletisimler araciligr ile her an diizenlenmekte; yikilmakta, yeniden kurulmakta, tiretilmekte,
yeniden iiretilmektedir. Kismen daha istikrarli ve ¢cok yavas degisen, evrilen geleneksel (ancient
demek belki de daha tutarli olur) toplumlarin aksine, kiiresel aglarin medyatik etkilesimleri ve
iletisimleri sayesinde bugiiniin toplumlari inanilmaz bir hizla degismekte, evrilmektedir. Bunun
1yl veya kotii oldugu tespiti tiimiiyle tercihe baglidir ama gormezden gelinemeyen gergek, bas
dondiiriicti degisim ve her degisimin, yeniden ve yeniden yarattifi sentezler; daha dogrusu

kiiltiirel kodlar, motifler, etkilesim-iletisim formlar1 ve i¢eriklerdir.

Arapca medine, yani kent kokiinden tiiretilen medeniyet; ¢olde kabileler halinde
yasamayan, bedevi olmayan; farkli soy, dil, din ve geleneklere sahip insanlarin belirli bir
mekanda topluca, hep birlikte yasamalarini anlatmaktadir (Kafesoglu, 1977: 2). Buna gore,
belirli bir soya, dile, dine ve gelenege sahip, yani aym kiiltiirel kodlari, motifleri, etkilesim -
iletisim form ve igeriklerini paylasan insanlarin topluca, hep birlikte belirli bir mekanda
yasamalart ile; farkli kiiltiirleri paylasan insanlarin belirli bir mekan ya da ¢esitli mekanlarda
yasamalarini birbirinden ayristirarak kategorize etmek miimkiin goriinmektedir. Nitekim kiiltiir

ile medeniyet arasindaki farki belirgin kilmak icin buradan hareket edilmektedir.

Er6z (1982:119)’e gore sosyolojide maddi olanla maddi olmayan kiiltiir birbirinden
ayrilmaktadir. Maddi olanina medeniyet, olmayanina kiiltiir denilmektedir. Buna gore insanin
dogal ve sosyal cevresini denetim altina almak icin iirettigi ekonomik, mali, idari, siyasi
sistemlerden teknolojik aletlere kadar yagami kolaylagtiran mekanizmalar medeniyet tiriinleridir.
Kisilerin diisiinme sekilleri, etkilesimsel ve iletisimsel iliskileri, yasam tarzlari, sanatsal, estetik,
edebi durus ve algilar ise kiiltiirel alana aittir. R.M. Maciver ile C.H.Page’in “Cemiyet” isimli
kitabindaki bu ayristirmaya itibar eden Er6z (a.y.:120) “Kiiltiiriin milli olugsu ve medeniyetin
milletler aras1 olusu vakiasina agikca isaret edilmekle beraber, ifadelerinin bir ¢ok yerinde bu
mana ¢ikmaktadir” demekte ve bunun acik ve belirli bir tahlilinin Ziya Gokalp’te
bulunabilecegini belirtmektedir. Gokalp’i izleyen satirlara emanet ederek, modernizm kavramina

da kisa bir g6z atmak gerekmektedir.

Modernizm, postmodernizm tartismalariyla birlikte, olduk¢a genis bir konu haline
gelmistir. Onunla ilgili yaymlarin adlar1 bile bir makalenin sayfalarina sigmayacak kadar ¢oktur.
Burada olabildigince 6ziinii sunabilmek i¢in, modernizm ii¢ parametre ile karakterize edilmeye
calisilmaktadir. Bunlar (1) ekonomik terakiim, (2) siyasal temerkiiz ve (3) sosyo-demografik
y1gilmadir.
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Modernizmi Oncelikle, sermayenin belirli ellerde toplanmasi karakterize etmektedir. Ticari
kapitalizmden giinlimiize kadar veya sanayi devriminden bugiiniin teknoloji furyasina kadar
gecen zaman boyunca, biiyiikk yatirimlarin yapilabilmesi bu birikimin saglanmasina baglh
kalmistir. Bunun i¢in gerektiginde isgiiclinilin istismarina imkan saglanmistir, kiigiik isletmelerin
yok olmasina —manifaktiir tiretimin ortadan kalkmasina da- géz yumulmustur. Tesvik, vergi ve
benzeri pek ¢ok mali aragla sermayenin birikimi temin edilmeye calisilmistir. Hi¢ kuskusuz
merkantilizmle gezegenin bir tiir kiymetli emtia yagmasina maruz kaldigini; toplumsal ve
bireysel yagamin, iilke ve cografya tahdidine bagli olmaksizin tekelci kapitalizmin istila alanina
doniistiiglinli; emtia, sermaye, hammadde birikiminin bu yollarla temin edilmis oldugunu da
ayrica belirtmek gerekmektedir. Fordist iiretim, cilginca tiikketim ve “kullan at” telkinleriyle
gezegenin pek cok bakimdan yasanilamaz hale gelmesinin de modernizme 6zgili bir 6zellik
oldugu vurgulanmalidir. Tim bunlar ve benzerleri modernitenin ekonomik boyutunun
parametreleridir ama esasen siyasal alandaki gostergeleri daha fazla goz oniindedir. Parlamenter
demokrasi ve toplumsal yasamin hemen her alanindaki otorite, iktidar ve egemenlikler belirli
birtakim merkezlerde toplanmistir. Boylece kisilerin elindeki her tiir tasarruf ve inisiyatifler
kurumsal mekanizmalara birakilmistir. Manuels’in kavramlariyla, yersiz iktidarlarin bir yigin
iktidarsiz yeri tahakkiim altinda tutmasi gibi, ¢ok farkli bi¢imlere donilisse de siyasetin
merkezilesmesi, modernizmin en dnemli gostergesi olmayi siirdiirmektedir. Modernizmi en bariz
niteleyen parametrenin sosyo demografik parametre oldugu sdylenebilir. Tk bakista metropol
kentlerdeki yogun niifusa atif yapan bu parametre esasen, toplumsal ve bireysel yasamin
tamamiyla denetim ve gozetim altina alinmis oldugunu gostermektedir. Daha etkin hizmet
sunma gerekgeli pek ¢cok uygulama ile panoptik bakis denilen biiyiik agabey gézetimi, bu sekilde
miimkiin hale gelmektedir. Nitekim sozgelimi mobese kameralar, dijital teknolojiler ve buna
benzer her seyi goren gozler tarafindan gozetleniyor olma, sadece modern birey i¢in s6z konusu

olan bir durumdur.
ULUSAL INSA ARACI OLARAK KULTUR

Ulus devletlerin insasinda kiiltiire lokomotif bir rol yiiklendigine, hatta kiiltiirel insa
araciligi ile uluslar yaratildigina dair hatirt sayilir eserler ortaya konulmustur. Ote yandan,
modernizmin inkisaf ettigi toplumlarin yasadig: iilkelerin, bir donem sahip olduklar1 mucizevi
giig, baska toplumlarin diisliniirleri {izerinde hayranlik uyandirici bir etki de birakmstir.
Medeniyet ve Modernizm (A.Seraiti), Milli Kiiltiirler ve Medeniyet (M.A. Lahbabi) gibi pek ¢cok

kitapta bu biiyliniin sondiigli iddia edilmektedir ama s6zgelimi birey, demokrasi, insan haklari,
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hukuk devleti ve buna benzer kavramlar sarf edildiginde, modernizmi layikiyla yasamis olan

toplumlarin bulundugu iilkeler, hakli olarak referans gosterilmektedir.

Tiirkiye s6z konusu oldugunda bu tartismalarin merkezinde bilindigi gibi Ziya Gokalp
durmaktadir ve Gokalp’in goriisleri ayn1 zamanda konumuzun birinci boyutunun zeminini

olusturmaktadir.

Ciddi elestirilere muhatap olmasina, akademik olarak artik pek de itibar gérmemesine
ragmen Gokalp’in kiiltiir medeniyet ayrimi cazibesini giiniimiizde de korumaktadir. Diinyanin en
seckin ulusu olmaya namzet bir toplum i¢in formiile edilen iilkii ve atomun ¢ekirdegi gibi, her
seyi etrafinda en kusursuz bigimde dizayn edecegine inanilan ‘kiiltiirel niive’ goriisiiyle Gokalp,
kimi gevreler icin “pir” olma 6zelligini korumaktadir. Ummete alternatif olarak konumlandirdig:
millet mevhumu ve milletin asli unsurlarinin i¢inde, dini her hangi bir unsur olarak zikrettigi,
dahasi dini telkinlerden kendini arindirmis bir milli kiiltiirle ulusal insanin gerceklestirilmesi
geregini vaaz ettigi i¢in, baska kimi ¢evreler agisindan ve baska bakimlardan “listad” sayilma
konumunu da korumaktadir. Gokalp’in bu biiyiisiiniin; milliyetin ne denli yiice bir varlik
oldugunu gostermeye calismasindan ve bir toplumun milli varligi, birligi ve bekasi i¢in gevsek
baglar olmalar1 nedeniyle din ile medeniyetin, milliyete tabi olmas1 gereken unsurlar oldugunu
(Inalcik, 1965:431) belirtmesinden kaynaklandigi sdylenebilir. Ciinkii ona gére bireyler arasinda
dayanigsma ve igbirligini tesis edecek baglar olusturarak, toplumsal biitiinliigli var etmek ve
siirdiirmek (a.y. 426) kiiltiiriin birincil islevidir. Gokalp bu nedenle déonemin en gozde fikir
akimlar1 arasinda bir sentez olusturmaya (Tolan, 1985:115) ¢alismistir. Yani yasadigi donem
itibariyle Gokalp Oyle bir glizergah ortaya koymak zorundayd: ki; hem herkes bu giizergahta
yola koyulmaktan kendini alikoyamasin hem de yola koyulanlar bu giizergah sayesinde ‘Bati
Medeniyeti’ne entegre olabilsinler ve bdylece Al-i Osmani’nin yorgun, bitkin, yoksul diismiis
son neferleri yeryliziinden silinip gitmesin, “vazife”nin “yap”ilabilmesi ic¢in “godzlerin

kapanmasi pahasina olsa bile.

Gokalp (1995:20)’e gore kurumlardan olusan medeniyetle degerlerden olusan kiiltiirii
ayirt etmek, her seyden once, medeniyetin gozlemlenebilir, kiiltiiriin hissedilebilir 6zelliklerini
anlamak icin gereklidir. Medeniyet; bilim, fen, teknolojik aygitlar, sosyal-siyasal-ekonomik
kurumlar ve kuruluslar olarak kendini apagik gdstermektedir. Din, dil, ahlak, edebiyat, folklor,
giizel sanatlar, felsefe gibi duygular, algilar, degerler ve kanaatler olarak varolan kiiltiir ise her
bir birey tarafindan paylasilan ama her bir bireye mensubiyet suuru telkin ettigi i¢in, onlardan

bagimsiz olarak da varolabilen bir toplumsal miiktesebattir. Bu yiizden ulus; soya-kana,
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etnisiteye-irka, ¢ografyaya, siyasi birlige degil, belirli bir dile, dine, ahlaka, terbiyeye, sanata,
estetige, felsefeye, iilkli ve ilkelere bagli ve tabi toplumsal biitiindiir. Bunlar bedensel varligin
ruhu gibi, bir milleti ayirt eden ve kuskusuz ki o milleti var eden unsurlardir (Gokalp, Tarihsiz:
20). Yani medeniyet pek ¢ok ulusu iginde barindirabilecegi gibi farkli farkli uluslara ait olabilir.
Ama kiiltiir tek bir ulusa aittir ve belirli bir ulusun ayirt edici vasfidir. Demek ki Gokalp i¢in
kiltiir; ortak degerler ve amaglar etrafinda yeni bir sosyal yapilanmayi, yani ulusu olusturacak
(Ozakpinar, 1998: 48) bir amildir. Bu kavramsallastirma ile hem Avrupali gibi olma hem de
milli benligi koruma ihtiyac1 (Ozakpinar, 2002: 234) karsilanmis olmaktadir. Boylece kiiltiir ve
medeniyet ikilemi ortadan kaldirilmis ve bir denge kurulmus olacaktir. “...medeniyet ancak milli
bir kiiltiire agilanirsa ahenkli bir birlige kavusacaktir” (Gokalp, Tarihsiz:38). Boylece beden ile
ruhun ahengi gibi; duygular ile aklin, kurumlar ile degerlerin, teknoloji ile maharetin, bilgi ile
sanatin-felsefenin-edebiyatin ahengi temin edilmis olacak; kiiltiir ile medeniyetin bu uyumu ile

ideal bir toplum ve ideal bir devlet yaratilmis olacaktir.

Gokalp’teki, kiiltir ve medeniyet ayristirmasinin  bilimsel gegerliligi  s6zgelimi
Parla(1989), Ulken (1979: 307-309) gibi, pek c¢ok yerli bilim insam tarafindan sorgulanmig
olmakla birlikte, Gokalp’in bu giiclii ve ikna edici mantik drgiisiiniin Ozakpinar’a kadar ciddi bir

elestiri gormedigi sOylenebilir.

Ozakpinar (1998:109-111) 6ncelikle medeniyetin degisebilir, kiiltiiriin degismez oldugu
vurgusuna itiraz etmektedir. Ayrica ona gdre medeniyeti bir ahlak ve inang sisteminden
ayristirarak kabullenmek de miimkiin degildir. Bati medeniyetinin esasmin bilim ve teknoloji
oldugunu yanlis bulan Ozakpnar (1997:67-74), ikinci olarak medeniyetin metodik ve kurumsal,
kiltiiriin toplumsal biitiin tarafindan bireye islenmesi gereken bir deger oldugu goriisiini
savunulabilir ve tutarli bulmamaktadir. Zira her kiiltiir iirlinii belirli bir medeniyet ¢ercevesinde
ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii olarak kiiltiiriin duygulardan, medeniyetin bilgilerden olustugu
iddias1 da gercek¢i degildir. Insani bir iiriin olan kiiltiir, duyguyu da mesnet alabilir bilgiyi de.
Bilgileri ve duygularin doguran inang ve ahlak nizami medeniyettir. Ozakpinar’in elestirisinin
dordiinciisii, medeniyetin taklit edilebilecegi, kiiltiiriin taklit edilemeyecegi argiiman ile ilgilidir.
Kiiltiirel degisim tarihin her devrinde biitiin toplumlar i¢in kaginilmaz, sakinilamaz bir kaderdir.
Ticaret, seyahat, istila ve savaslar, siyasi temaslar, gb¢, bilgi aligverisi gibi pek c¢ok yolla
toplumlar ¢ogu zaman farkinda olmadan kiiltiirel 6gelerinde degisiklikler yapmislardir. Baz1 yeni
kiiltiir Ogelerini benimsemisler bazilarimi terk etmislerdir. Mensup oldugu medeniyet ile

bagdastig1 takdirde, kiiltlirel 6geler, baska bir medeniyete mensup olsa bile benimsenmektedir.
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Ozetlemek gerekirse kiiltiirel 6geler ile medeniyet 6geleri arasinda tutarli ve gecerli bir ayrim
yapmak ¢ok da miimkiin goriinmemektedir. Bireyin miiktesebat1 her an degismekte,
yenilenmekte, yikilmakta ve yeniden kurulmaktadir. Bireysel zihinlerdeki bu degisimle kimi
zaman paralel, kimi zaman daha hizli, kimi zaman da daha yavas bir bigimde toplumsal
miiktesebat da siirekli degismekte, kurulmakta, yikilmakta ve yeniden kurulmaktadir. Hig
kuskusuz ki sosyal ve dogal faktorler kadar, bu degisimin seyrini, toplumdaki yaraticilar da

etkilemektedir. Ustelik kimi zaman baslica faktdr olacak kadar belirleyici olmaktadirlar.
KAPITALIZMIN EGEMENLIK ARACI OLARAK KULTUR

Konunun bu baglamdaki diger bir boyutu kiiltiiriin egemen giiglerin boyunduruk araci

olduguna dair iddiadir.

Cok agiktir ki, konunun bu boyutu ilkinden daha genis bir alan1 kapsamaktadir. O kadar
ki, seckin kiltiirii, kitle kiltirii, popiiler kiiltiir kavramlar1 etrafindaki tartismalar; muhafazakar,
liberal, elestirel gibi kimi etiketler altinda kategorize edilen kuramcilar1 kimi zaman ayristirir,
kimi zaman ¢atistirir, kimi zaman uzlastirir. Hatta Tiirkiye’de son yillarda sik¢a giindeme gelen
bu tartismalar bazen demokratik Olgiitler ortaya koymak i¢in yapilmaktadir. Acaba, kolayca
maniplile edilebilen, kullandigi tasarruftan bihaber, siyasal deneyim, inisiyatif ve iradeden
yoksun, bilingsiz siyasi yiginlarin tercihlerine gore belirlenen yonetimler, siyasal erkler,
iktidarlar; yonetsel-siyasal ehliyet ve liyakat agisindan ne kadar muktedir sayilmalidir? Bu
sekilde belirli kurumsal-siyasal mekanizmalarda tecessiim eden halk iradesi, halk i¢in ne kadar

kullanilmaktadir?

Kuskusuz ki tiim bunlar bizim su anki konumuzun disinda yer almaktadir. Burada Ingiliz
Kiiltiirel Calismalar ve Frankfurt Okulu geleneklerinden (artik birer gelenek olarak anilacak
kadar literatiir olusturup, agiliklarmi hissettirdikleri igin) bazi segmeler yapilmaya

calisiilmaktadir.

(13

S.Hall’mm formiilasyonuyla kiiltiirel ¢alismalarin temel tezi “...medya igeriginin ve
etkisinin medya iletilerinin ve alimlandiklar1 toplumsal ¢evre tarafindan bigimlendirildigi” (Fejes
1994:253) iddiasidir. Frankfurt okuluna gore ise piyasanin beklentilerine gore iiretimlerde
bulunan medya, piyasalar1 denetim altinda bulunduran giiclin egemenligini pekistiren kiiltiirel
triinler ortaya koyan bir aygittir. Eglenceyi bile baskalarimin asagilanmalar1 {izerine
kurgulayarak, kiiltiiri endstrilestiren medya, gegmis donemlere kiyasla ¢ok daha fazla oranda

toplumsal celiskilerin 6rt bas edilmesine hizmet etmekte, egemen giiglerin ¢ikarlarini
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giivenceleyen kiiltiirel tiretimlerle de tahakkiime karsi ¢ikisin Oniinii biisbiitiin tikamaktadir (Jay,

1986: 312-313).

Her iki yaklasimin da kaynagmm Alman Ideolojisi(Marx ve Engels, 1987) oldugu
sOylenebilir. Marx ve Engels’e gore “...her ideolojide insanlar ve onlarin iligkileri bize camera
obscura’daymis gibi bas asagi goriiniiyorsa, bu goriingii de tipki nesnelerin goziin ag tabakasi
tizerinde ters durmasinin dogrudan fiziksel yasam siirecinden ileri gelmesi gibi, onlarin tarihsel
yasam siireclerinden ileri” (a.y.:44) gelmektedir. Biling, insanlarin maddi iligkilerinden ve maddi
yasamindan yansiyan bir zihinsel kayittir. Dolayisiyla biling, bilingli varliktan bagka bir sey
olamaz. Gokten yeryiiziine inen Alman Felsefesinin tersine, yerden gokyiiziine ¢ikildig: takdirde
gercek faaliyet icindeki insan1 gormek miimkiindiir. Kisacasi, “yasami belirleyen biling degildir
ama bilinci belirleyen yasamdir” (a.y. 44-45). Uretim araglarmi tekeline almis giigler bunu
tersine c¢evirmis durumdadir. Toplumsal gercegi oldugundan farkli géstermek icgin flretilen
yanilsama ideolojisi ile maddi yasamin ¢eliskileri gizlenmektedir. Bazi kiiltiirel formlar gibi pek
cok sahte gerceklik iiretilerek, egemen gruplarin c¢ikarlarii teminat altinda tutan diizen

korunmakta, onlarin tahakkiimleri gelistirilip pekistirilmektedir.

Ingiliz Kiiltiirel Calismalar ekoliiniin S. Hall ile birlikte temellerini atan (Carey, 1992:40-
45) ve kendisini hususen kiiltiir sosyologu olarak tanimlayan Williams (1993 : 29-31) kiiltiir ve
kiiltiirel tretim alanlariyla ayri ayri ilgilenilmesi gerektigini belirterek, bu sayede kiiltiirel
yeniden liretim siirecinin ortaya konulabilecegini savunmaktadir. Anlamlandirma sistemi olarak
var olan kiiltlir (a.y.:206); egitim, gelenek, medya gibi ¢esitli alanlarda {iretilen toplumsal bir
varliktir. Uretim alanlarinda yeniden f{iretilen kiiltiire modern toplumlarda yeni teknolojik
aygitlar araciligi ile yeni anlamlar yiiklenmektedir. Kiiltiirel iiretim alanlarinda anlamlandirilip
yeniden {iretilen kiiltiirel formun isletilmesi ve benimsetilmesi siireci i¢cinde de anlamla birlikte,
mevcut egemenlik iliskileri de isletilmekte, benimsetilmekte ve diizenin mesruiyeti bu sekilde
temin edilmis olmaktadir. Tiiketicisinin rizasiyla, onun asir1 taleplerine cevap veriyormus, ona
tyilik yapiliyor, liitufta bulunuluyormus gibi siirdiiriilen “modern uluslar arasi kapitalist pazarin ™’
(Williams, 1989:181) bu islevi kuskulu hale geldiginde; kiiltiirel formun kendisi sorgulansa bile
icerdigi egemenlik iliskilerini sorgulamak kimsenin aklina gelmemekte ve boylece mesrulastiric

islev her kosulda isletilebilmektedir.

Kapitalist iiretim bi¢iminin hakimiyeti sayesinde belirli egemenlik iligkilerinin isletildigi,
benimsetildigi modern toplumlarda en etkin kiiltiirel yeniden {iretim alanit medya ve medya

teknolojileridir. Televizyon ve televizyon teknolojileri bunun carpici bir 6rnegidir. Televizyonun
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icad1 belirli askeri amaclar tasimakla birlikte, bugiin, televizyon teknolojilerinde miindemig
askeri amaglar, ticari amaclarin ¢ok gerisinde kalmistir (Williams, 2003:108). Hatta
sosyallestirici ve siyasal igerikli, denetime ve sosyal egitime odakli ¢ok daha kutsal amaglar
yiiklenmistir. Tiiketiciler ise birer izleyicidir, pazar nesneleridir sadece. Artik bundan sonra bu
teknoloji harikalarinin glizergahi, onlarin hangi hedeflere yonelik olarak kullanilacagi niyetlerine
gore sekillenecektir (a.y.: 111). Zira teknik gelisme; askeri, siyasi, ticari amagclarla kurulmus

uluslar arasi sirketlerin insaf ve inisiyatiflerine gore belirlenmektedir.

Adorno (1990:275) kiiltir endiistrisi terimini, 1947’de Horkheimer’le birlikte
yayinladiklar1 Aydinlanmanin Diyalektigi’nde ilk defa kullandiklarin1 belirtmektedir. Eserlerinin
“Kiiltir Endiistrisi Kitlelerin Aldatilmasi Olarak Aydinlanma” baglikli boliimiinde Adorno ve
Horkhaimer (1996) ilk olarak kapitalist tiretim bigimi ile bireyin se¢me 6zglirligiiniin elinden
alindigy, ikinci olarak da liberalizmin efsanevi kavrami olan rekabetin piyasalarda hi¢ bir zaman

var olmadig1 tespiti ile yola ¢ikmaktadirlar.

Buna gore, piyasadaki tekdiize ve birbirinin ayni {irlinlerden birini 6zgiir iradesiyle
seciyormus gibi muameleye maruz birakilan bireyin 6zglrliigiiniin bu sekilde igdis edilmesi,
muktedirmis hissi telkin edilerek onun inisiyatif, irade ve iktidardan mahrum birakilmasi ve
apagik bir tekellesmeden ibaret olan kapitalist iiretim bigiminin adinin rekabet olarak konulmas;
kitlelerin zihinsel dumura ugratilmasi amaciyla iiretilmis ideolojiden baska bir sey degildir.
Liberal bir argiiman olan se¢me 06zglirliigii ile kapitalist {iretim bi¢imini mesrulastirmak i¢in
uydurulan rekabet, birbirinin varligin1 koruyacak, birbirini siirekli takviye edecek dogrultuda
isletilerek yanilsama ideolojisi devreye sokulmaktadir. Her seyi koordine eden, farkinda olmadan
kitlelerin riza gosterdikleri, cogu zaman gayri iradi olarak isletilmesine katki sagladiklari bu
ideolojinin 6zgiirliikk menkibesi, 6zgiirliigiin trajik tarzda ele geg¢irilisinin hikayesidir. Avantajlar
ve dezavantajlarla zihinlerde kurgulanan tiiketim ise, bu ideolojinin egemenlik iligkilerini

yerlestirmek ve pekistirmek i¢in dayatilan bir yasam bi¢imidir.

“Geg kapitalizmde varolmak siirekli bir kabul merasimidir. Herkes kendisine boyun
egdiren iktidarla eksiksiz sekilde 6zdeslestigini kanitlamak zorundadir ” (Adorno ve Horkhaimer:
1996: 46). Bu durumda bile ideoloji belirgin hale gelmez. Gizli bir goz gibidir ama olup biten
hicbir seyden kendini sorumlu tutmaz ve giiciinden hicbir sey kaybetmez. “Egemenlik aygiti
olma islevini “ de (a.y.39) bu sayede goriir. Kendini agiga vurmaz, “kusursuzlugunu gostermek

icin de gergekleri hep alayci bir sekilde tekrarlar” (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 39).
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Bu ideolojinin koordinasyonu ve yol gostericiliginde isletilen kiiltlir endiistrisi, iki yol {izerinde
hedefine ilerlemektedir: Birincisi disarida hakikat olarak reddettigini igerde yeniden
iretmektedir. Kendinden Oncesini yozlasmislikla yaftalayarak, kendisinin zamanini
yozlastirmaktadir. Ikincisi, en alttakilere, onlar1 en iistte tutuyormus gibi davranarak, onlari en
altta tutmay1 becermektedir (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 22-26). Ciinkii kiiltiir endiistrisi
“...bir eglence kurumu olarak kalmaktadir” ve onun tiiketiciler {izerindeki tasarrufu eglence
vasitastyla dolayimlanmaktadir (a.y.:26). Yani kiiltiir endiistrisinin cennet diye kisilere sattig1, o
kisilerin gilinliilk yasamidir (a.y.: 33) ama onu Oyle bir allayip pullamaktadir ki, kisiler satin aldigi
basma kalip bu iiriinlerle soylu ve ylice degerlerini (a.y.:35) ikame etmektedirler. Kisacasi,

ruhlarini teslim alan bu gizli pengeye karsi insanlar ¢ok da uyanik, dingin ve direngli degillerdir.

Egemen ideolojinin, isletim sistemi olan kiiltiir endiistrisi aracilig1 ile bireyi ele gecirmesi ve

tahakkiim altinda tutmasi bes kategoride 6zetlenebilir.

1. Medya: Liberal endiistri iilkelerinde dogan kiiltiir endiistrisi bu iilkelere 6zgii medyay1 ¢ok
basarili kilmistir (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 21). Zira medya kiiltiirii iireten, satan,
yeniden liretip yeniden satan bir kiiltiir iiretim kaynagi oldugu gibi, ayn1 zamanda liberal
endiistriyalizmin nimetlerinden ziyadesiyle yararlanabilen son derece karli bir ticari
mesgaledir. Medya oOncelikle (a)kiiltiirel formlar sunarak tiiketicisinin zihnini tanzim
etmekte, daha sonra (b) iiriinlerini emtia olarak pazarlayarak kar elde etmekte ve nihayet (c)
kendisi ile izleyicisini reklam materyali haline doniistiiriip piyasaya sunmakta ve (d) ikinci

bir pazarin aktorii olarak endiistriyel alanda yeni bir rol daha iistlenmektedir.

Medya izleyicisine pek ¢ok yolla niifuz etmektedir. S6zgelimi estetik ve kaliteden yoksun
sarkilarin nakaratin1 ya da pek ¢ok programdaki beylik, kaba - saba replikleri onlara tekrar
ettirerek, bu yavan {riiniin sanki yaraticistymig gibi onlara tatmin saglmaktadir. “...filmin
nasil bitecegi kimin ddiillendirilip kimin cezalandirilacagi” (Adorno ve Horkhaimer: 1996:
13). izleyiciye tahmin ettirilerek, sanki ¢cok zekiymis hissini tiiketicisine telkin etmektedir.
Yarigmalarda, c¢esitli show’larda izleyiciye tahmin sansi taniyarak, onun kendini mutlu
hissetmesini saglamaktadir. Tiim bunlar bir liitufmus gibi sunmakta ama aslinda ahmaklig
ve cehaleti iiretmekte ve yeniden iiretmektedir. Zira tiim bunlar yaymdan g¢ok Once
uzmanlarca tasarlanmakta, planlanmakta, programlanmaktadir. iletisim uzmanlari yaymlari o
sekilde ayarladiklari, Oyle algilanmasini uygun gordiikleri icin izleyiciler-tiiketiciler

kendilerini bilgili, uyanik, zeki algilamaktadirlar.
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Diger tim toplumsal varliklar arasinda uyumu temin eden, kiiltiirii iireten medya sayesinde
bugiin, her sey birbirine benzemektedir (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 7). Ornegin telefon,
liberal bir 6zne yaratiyor, radyo demokrasi i¢in islev goriiyor (a.y. :9) gibi zannedilmekle
birlikte, tiimiiyle ticari (a.y. :8) olan bu kurumlar, irettikleri degersiz seylerle kisileri tek tek
yakalay1ip, hizmet ettigi otoriteye peskes cekmektedir. Her seyi, kendisine dikte edilen amaca
uygun olarak tekdiizelestirmektedir. Chrysler ile General motor arasindaki fark bir
kuruntudur (a.y. :11). Rekabet ve se¢me olanagi giinii kurtarmak i¢in uydurulan (a.y.)
masaldir. “Teknik araclar da kendi aralarinda doymak bilmez bir tekdiizelige itilmektedir”
(a.y.). Ote yandan filmlerde - dizilerde islenen siddet, trajedi, zorbalik, kétiiliik v.s. esasinda,
izleyiciye yonelik birer saldiridir. Eglence artik bir ¢ileye dontistiirilmistiir. Filmlerdeki-
dizilerdeki insanlarin birbirlerine ¢elme takmalari, uyaniklarin kurnazliklari, beceriklilerin
odiilleri (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 29). insanlar arasindaki ihtirasin, koétiiliigiin, kinin
mesrulastirilmasin1  saglamakta, Obiir yandan da dergilerde bebeklerin siritan resimleri
yayinlanarak (a.y. :40) yapilanlar 6rt bas edilmeye ¢alisilmaktadir. Ustelik kotii karakterler
tedavi edilerek, ahlaksizlar hizaya sokularak, 6fke ve itaatsizlige hosgorii gosterilerek (a.y.
:45) her seyin kisinin emrine amade oldugu (a.y. :55); her bir kisinin 6zgiirliiglinlin glivence
altinda bulundugu (a.y. :42) telkinleri ile bireyler tek tek ele gecirilmektedir. Yagsam iksiri
(a.y. :56) gibi sunulan reklamlarla da kiiltiir endiistrisi hem teknik hem de ekonomik yonden
kaynastirilmakta(a.y. :58)dir. Sonugta da demek ki: “Kim telef olmak istemiyorsa bu aygit
tarafindan tartiya vuruldugunda hafif gelmemeye dikkat etmelidir” (a.y.: 42).

2. Liimpenlesme: Sanat, derinlik, estetik, zerafet, kiiltiirel {iretimlerin endiistrilesmesine kurban
edilmektedir. Liimpen burjuvazinin tiikketim iiriinleri ve eglence mekanlarinin yiiceltilmesi,
en seckin, en zarif en Ozel iriinler ve mekanlarmis gibi tiim topluma pazarlanmasi ve
herkesin bunlar1 degerli bir seymis gibi kullanmasi, birer 6vgii ve gurur 6rnekleri olarak
siirekli goz onilinde tutulmaktadir. Bagimsiz olmasi gereken sanatin sosyal amaclar1 inkar
edilmekte, onun met’a ekonomisine tabi olmasi saglanmakta ve ondan, piyasa iizerinden
kendini kabul ettirmesi beklenmektedir. (Adorno ve Horkhaimer: 1996: 51). Sanat; kullanim
ve degisim fiyatina gore degerli sayilmaktadir. Bu sekilde metalastirilan, emtia fiyati1 kadar
degerli sayilan sanat (a.y. :52); kiiltiirel emtia olarak pazarlandigi i¢in, emtia olarak degerli
degilse, degistirilebilirligi, taklit edilebilirligi diisiikse; sanatsal ve estetik agidan gercekten
de degerli olsa bile, degersiz bir {irlin olarak kalmaktadir. Sanat bu sekilde hizla

yozlagtirilmaktadir.
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3. Sanalliga Teslimiyet: Giindelik yasam, kiiltiir endiistrisinin “siizgecinden gegirilerek”
(Adorno ve Horkhaimer: 1996: 14). yonetilmektedir. Sokak; sinemada veya televizyonda
izlenen filmdeki - dizideki olup bitenlerin devam ettigi bir alan olarak kabul ettirilmektedir.
“...mekanik ¢ogaltim tamamen bu amaca hizmet eder durumdadir” (a.y.). Boylece kisilerin
algilar1 korlesmis, insanlar bizzat tanik olduklari olaylar1 bile medyaya teyit ettirir hale
gelmiglerdir. Kisilerin hayatin1  bizzat yasama yeteneklerini Kkiiltiir endiistrisi felce
ugratmistir. Hatta kiiltiir enddistrisi tiriinleri, bu trtinler “...dlisiinme etkinligini yasaklayacak
sekilde” (a.y.) hazirlanmaktadir ki, insanlar sadece tiiketsinler, bagka higbir sey i¢in ¢aba

harcayacak giicii kendilerinde bulamasinlar.

Endiistriel kiiltiir bu yolla tiiketicisinin tahayyiil ve tasavvur giiclinlii yok etmistir. Bdylece,
izlettirilen, gosterilen, dinlettirilenler, kisaca tiikettirilenler disinda zihinsel hakikatler,

olgusal gerceklikler olabilecegi ihtimali, bu miintesiplerin aklina bile gelmemektedir.

4. Genelin Ozel, Ozelin Genel Hale Gelmesi: Genel olanla 6zel olan kiiltiir endiistrisinde
stirekli yer degistirmektedir. Cilinkii kiltiirel emtialar kullanim degerine gore kategorize
olmakta, hiyerarsiye sokulmaktadir. S6zgelimi zevk almanin yerini her an hazir ve huzurda
olmak, uzmanligin - niteligin yerini haberdar edilmis olmak, davet edilmek almustir. Uslup
bicimi, bi¢im igerigi, icerik de iislubu ikame edebilmektedir. Boylece neyin, nasil, hangi
kritere gore algilanacagi, agiklanacagi, betimlenecegi ve nitelenecegi bulaniklagtirilmistir.
Edebi olan edebe mugayir durumuna diigmiistiir. Sarkinin kendisi; notanin, bestenin, giiftenin
yerini almigtir. Metin; iirliniin satin alinma potansiyelinin bizatihi kendisi haline gelmistir.
Hatta sanat¢inin yerini beden; ses ve soziin yerini giiriiltii, bagirti, feryat almistir. Boylece
edebiyat, sanat, hikmet, kalite, orijinallik; satin alinabilirlik, ka¢ para ederlikle tiimiiyle

ortadan kaldirilabilecek bir ortam temin edilmistir.

5. Cahsarak Eglenme, Eglenerek Calisma: Kiiltiir endiistrisi ¢aligma alani ile eglence alani,
domestik alanla kamusal alan arasindaki sinirlari ortadan kaldirmistir. Insanlar artik ne
performanslarina gore ¢alisabilmekte ne iglerinden geldigi gibi eglenebilmekte ne evlerinde
rahat ve huzur bulabilmekte ne de kamusal alanda ise yarar bir rol istlenebilmektedir.
“Eglence ge¢ kapitalizmin kosullarinda ¢aligmanin uzantisidir” (Adorno ve Horkhaimer:
1996: 27). Eglence ile ¢alismanin birbirinin i¢ine girmesi yiiziinden, eglenirken de calisirken

de zihinsel katkiya ve mantiksal muhakemeye ihtiya¢c duyulmamaktadir.

Eglenceyi, c¢alismanin uzantis1 haline medya getirmistir. Medya ayn1 zamanda isi ve

eglenceyi eve tasimis, domestik hayat1 is ve eglence hayatinin igine dahil etmistir. Kisi
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boylece iste de eglencede de evdeymis gibi, evde de iste ya da eglencedeymis gibi
davranmaktadir. Magrur ideolojinin is alanindaki kesif tanzimatini kisi, farkinda olmadan bu
sekilde domestik ve eglence alanina da gayri ihtiyari olarak tagimistir. Cocuklar rizay1 ¢izgi
filmlerden o&grenmekte, ev hanimlar1 siinacaklari ve yalniz kalacaklari g¢atiyr karanlik
sinema salonlarinda bulmaktadirlar (a.y. :29). Artik isteki hiyerarsi, nasil direnisten kagis
tizerinde varligin1 kuruyorsa, eglence ve domestik alana da ayni hiyerarsi sirayet etmis
olmaktadir. Amirin, ustabasinin yerini eglendirici, sunucu, moderator, pazarlamaci,

teknisyen, musluk tamircisi almaktadir.

Biraz fazlaca satir tahsis edilen Adorno ve Horkheimer, elestirel bir ¢igir agmis olmalari
bakimindan bu ayricaligi hak etmektedirler. En genis anlamiyla moderniteye iligkin tim
elestirilerin bir yaninda, onlarin izi vardir. Bununla birlikte Adorno ve Horkheimer, modern
Oznenin bilingsiz, akilsiz, ahmak ve cahil oldugunu kanitlama cabasiyla ¢irpinirken; kendilerine
sanki, miimtaz ve mutena kisilikli mutlak 6zne statiisii tahsis etme telas1 i¢indedirler. Ciinkii en
gizli sirlara onlar vakiftir. En karmasik sifreleri onlar ¢ozer. Biitiin tuzaklari, entrikalar1 aninda
kavrayiverirler. Kapitalizmin ipligini bir tek onlar pazara cikarmasini bilir. Liberalizmin
riyakarligin1 sadece onlar gozler Oniine serebilir v.b. Kisacasi bilingsiz halka, bir tanr1 gibi
litufkar rehberlikler bahsetme yetenekleri ile miicehhez varlik gibidirler. Kapitalizmin tatminsiz,
hazimsiz, limpen burjuvazisiyle her giin yiiz ylize gelindigi glinimiizde, onlarin bu magrur ve

ekabir tavirlarin1 hakli bulmamak da imkansizdir.

Fakat gene de ihtiyat1 elden birakmamak gerekir. Kapitalizm ya da modernizm veya liberal
diistinme tarzi, ekonomik biiylimenin asamalarini ugagin yiikselmesine benzeten Rostow’un
modeli gibi degildir. Cogu zaman, klasik mantikla dalga gecer gibi, kendini inkar ederek, ret
ederek varolmakta ve ilerlemekte, eklemlenmelerden ziyade kopuslarla, bir Oncekine
bindirmelerle pekismektedir. Kiiresel olarak varligini ve dominantligimi halen siirdiiren
modernite; kurulan, sonra bizzat kendisi tarafindan yikilan ve yeniden kurulan, bir tiir gel-gitler,
inis-¢ikislar, diisiip-kalkmalar, tokezlemeler-hizlanmalar, toslamalar-ugusa gegmeler manzumesi

gibidir. Dolayisiyla onu belirli bir elestiri slizgecinden gegirmek neredeyse miimkiin degildir.

Birbirlerinin omuzlarinda yiikselseler de ticari kapitalizm tekelci, tekelci kapitalizm ticari i¢in bir
tehdittir. Weber’in tasarimindaki Protestan ahlakli birey tiimiiyle perhizci bir hayat1 yagamak i¢in
varolmusken, i¢giidiilerin olusturdugu libido yiiziinden, halet-i ruhiyesi bozulan Freud’un
tasarimindaki birey, adeta hayatin tadini ¢ikartmak i¢in vardir. Ayni birey Lacan’in agtigi

gedikten disar1 atlayip ilerlediginde, hemen her tiir tahakkiimiin sizint1 deligi anlaminda
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rahatlikla kullanilabilen arzu nesneleri i¢in var olan bir mahkumdur. Bentham akli hazla, Kant
yiikiimliilikle o6lgmektedir. Klasik liberal iktisat¢ilarin pek c¢ok kabusunu liberal ekonomik
program adi altinda, refah devleti yanlilar1 uygulamistir; kapitalist sistemi korumak, gelistirmek,

pekistirmek amaciyla.

Buna benzer bir y18in inkar ve kopus teori ile pratikleri siralamak miimkiindiir. Yani, ne
denli yetkin olursa olsun dile getirilen kapitalizm-liberalizm elestirisinin hedefini bulabilmesi
miimkiin degildir. Nitekim bu gelenegin son ve en etkili temsilcilerinden birisi olan Habermas,

¢Ozlimii, “Modernizm Bitmemis Bir Projedir” aforizmasinda aramaktadir.

Ayrica Marksist gelenek, degisime asiri vurgusu ile malum oldugu halde, burada dile
getirilen goriislerde, giic blokunun degisebilecegine dair hi¢gbir umut yoktur. Oysa degisim dogal
olarak, her tiir gii¢c blogunu da yerle bir ederek ilerlemektedir. Nitekim direnis sanatlarina (Scott:
1995) iliskin kimi tespitler, magrur ve mazbut ideolojiye kars1 girisilen ironik baskaldirilar her
zaman varolmus ve var olmaya devam edecektir. Oyle olmasaydi, tanrisal giicii bizzat kullanan

firavunlarin, nemrutlarin, konsiillerin egemenlikleri sessiz sedasiz yok olup gitmezdi.
KULTURUN MAHIYETINE ILiSKIN BIR YAKLASIM DENEMESI

Mevcut yoz bicimler i¢in miikkemmel 6rnekler olma potansiyeli tasiyan; tecrit edilmis ve
hatta el degmemis, bakir orijinalleri bulunan ideal kiiltiirel formlar fikri, buraya kadar iki
boyutuyla da dile getirilen goriislerin ortak paydasidir. Su veya bu bi¢gimde her iki giizergahin
beslendigi miimbit kaynak tahmin edilebilecegi gibi Eflatun’dur. Oysaki yasanilan hayat, somut -
miicerret ekseninin iki ucunda degil, zaman zaman uglardan birine daha fazla yaklagsa veya
uzaklagsa da kanaatimizce, bu iki ucun arasinda bulunabilir. Dolayisiyla kiiltiir, bozuluveren bir
kap siit, kirleniveren beyaz bir ortii, ciirliyeveren incir, kiifleniveren zeytin degildir. Tam tersine
bireyin toplumsal varliga tutundugu, toplumsal varligin bireyi yakaladig1 bir el olarak diigiinmek
gerekmektedir. Toplumla birey arasindaki bu tarz bir bag olan kiiltiir, bireyin dogal - sosyal
cevresine iligkin algilamalari, toplumun bireyi yakalama tarzina iliskin zihniyeti, tercihleri,
amaglari, hedeflerine gore siirekli degismekte, siirekli yeni formlar, yeni icerikler olarak giin
yiizline ¢ikmaktadir. Geleneksel toplumlar i¢in yakistirilan “kiiltiirel sizofreni” (Shayegan: 1993)
teshisleri de kanaatimizce; Mehmet Akif’in batinin ilmine - irfanmma duydugu hayranlikla,
“medeniyetin tek disi kalmis canavar ” oldugu saplantis1 arasindaki bocalamalarina benzer bir tiir

handikaptan ibarettir.
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Toplumsal - bireysel miiktesebat her zaman bir sentezdir. Yani klasik bakis agisinin
Oongordigii gibi bireyi veya toplumu tiimiiyle ice kapama ya da biitliniiyle onlar1 disa agma
imkan1 yoktur. Tiimiiyle a¢ilmis veya tamamiyla kapanmis olmaya iligskin perspektif; birey ve
toplum i¢in sosyal sizofreni teshisleri koymay1 kolaylastirmaktadir. Bu da kurtaricilarla, onlarin
kisisel vehimlerinden olusan recetelerine mesruiyet temin etmektedir. Nitekim pek ¢ok otoriter
ve totaliter uygulamay1 mesru kilma gerekceler, bireye veya topluma iliskin bozulma, yozlagsma

teshislerine miistenittir.

Yasanan ve yasanmakta olan yasamlara ve deneyimlere, miisahedelere, edinimlere
odaklanildig1 zaman; kiiltiir dedigimiz toplumsal varligin zaman zaman alabildigine biiziilse ya
da olabildigince yayilsa bile; dogal ve sosyal ¢evrelerin etkilerine hemen her zaman agik oldugu,
dogal ve sosyal cevreyi etkilemeye hemen her zaman muktedir oldugu goriilmektedir. Diisiinen,
anlamlandiran ve alimlayan yegane toplumsal varlik olan bireyin eyleyimsel marifeti ile;
baskilayan, giivenceleyen, koruyan, yapayalniz birakan, itibar ve statii bahseden, cezalandiran ve
odiillendiren totaliteden tesekkiil eden kiiltiir iki kafatasli bir beden olarak kendini takdim
etmektedir. Buna gore kiiltiir, her zaman degisen ve degistiren, etkileyen ve etkilenen, daha
dogrusu sistem kuraminin betimlemesiyle “kararsiz denge” olarak kendini beyan eden bir
toplumsal varliktir. Nitekim Rosengren, 1984’te sundugu bir sempozyum bildirisindeki
tasarimini  1994°teki yayinlanan makalesinde yeniden “adapte” ederek, kiiltiiriin zikredilen

karakterini sematik olarak aciklamaya ¢aligmaktadir.

Rosengren’in (1994) asagidaki (Sekil 1)semasi, merkezinde kiiltiiriin bulundugu
toplumsal varligi temsil etmektedir. U¢ merkezi ¢ember; mamulat (artefact), eylem (action) ve

fikirlere iliskin ana (basic) sistemleri gostermektedir (Rosengren 1994:4).
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Sekil 1: Toplumun Kiiltiirel Daireleri

Kuralsal Yoneltim
Hiikiimran-Sonlandirici

Politika

Ekonomi

Tanimlayici
Y 6neltim

Aragsal
Yoneltim

Kiiltiir
Edebivat A K

Teknoloji

Egitim

Biligsel Yoneltim
Betimleyici-Nedenselci

Bu sistem iki temel eksen-siitun iizerinde yapilanmaktadir. Eksenlerin ilki, kuralsal ve
bilissel yoneltim ekseni, ikincisi tanimlayici (expressive) Ve aragsal yoneltim eksenlerdir. 1k
eksenin bir ucunda diizenleyici mekanizmalar yer almaktadir. Nihai karar mercilerini de
kapsadigi i¢in toplumun hiikiimran yanim teskil etmektedir. Bu eksenin diger ucunda hemen her
seyi betimleyen, nedenlerini ortaya koyan bilissel u¢ yer almaktadir. Ikinci eksenin bir ucu
tanimlama, acgiklama, serimlemelerin gerceklestirildigi islevlerden; diger ucu her bir toplumsal
unsurun ¢esitli amaglar1 i¢in ihtiya¢ duydugu araglarin bulundugu aygit ve mekanizmalardan
olusmaktadir. Bu iki eksene bagl dort ug, birer ¢ekim merkezi olarak rol iistlenmekte ve tiim
toplumsal unsurlar agisindan yoneltim (orientation) islevi gérmektedirler. Her bir uca yakin
ikiser alan bulunmakta ve toplumsal {ist sistemin merkezi alt sistemleri olma 6zelligi tasiyan;

din, siyaset, ekonomi, teknoloji, bilim, egitim, edebiyat ve sanattan miitesekkil bu sekiz merkezi
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alan, her biriyle karsilikli etkilesim ve iletisim iligkisi i¢inde bulunmaktadir. Toplumsal alanin en
merkezinde konumlanan, c¢ekirdegini teskil eden kiiltiir ise bu sekiz alan tarafindan hem
etkilenmekte hem de onlan etkilemektedir. Kuskusuz ki bu sekiz alan, toplumun ¢ekirdegini
olusturan kiiltiirel dairenin etrafindaki alanlar olarak toplumsal biitiin i¢inde yerlerini almaktadir.
Semada vurgulanan diger 6nemli bir ayrinti, her iki alanin en yakin olduklar1 uglarla (6rnegin,
din ile politikanin kuralsal, ekonomi ile teknolojinin aragsal yoneltim uglari iligkilerinin daha sik1
olmas1 gibi) daha siki iligki i¢inde olmalaridir. Kuskusuz ki eksenin dort ucunun dolayim ile
toplum hem dis sosyal-dogal ¢evrelere agilmakta hem de dis sosyal-dogal ¢evrenin toplumsal

biitiinliige sizmasina, hatta sirayet etmesine izin vermektedir.

Bu semanin resmettigi toplumsal biitiin i¢indeki tedaviilii, 6zellikle medya aracilif ile

isletilen dongiiyii, hareketi, diriligi de Moles sematik olarak sdyle gozler 6niine sermektedir.

Sekil 2: Moles’in Kiiltiirlenim Modeli

Makro Ortam

Yar1 Rastlantisal
Yayinlar

Kisisel
Kiiltiiriin Yepfesmesi

Esik Bekgileri
oo

[k Setmeler

Mikro Ortam Yar Olaylar

Rastlantisal Tarihsellik

Teknik
Uygulamlar Diinya Ustiine Eylem
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Moles (Tarihsiz: 68 -75) bu siireci, sosyo kiiltiirel devre adin1 verdigi yukaridaki (Sekil 2) sema

ile modellestirmektedir. Sosyo-kiiltiirel devre i¢inde medya, kiiltiir ingacis1 islevi gérmektedir.

Ona gore her birey yaraticidir. Kesif ya da icat yapabilir ama her yaraticinin iiriinii tedaviil
etmez. Bu, herkesin hayal kurabilmesine ama hayallerini daha miikemmel bi¢imde yazan ya da
sOyleyenlerin yazar - sair ya da edebiyat¢i sayilmasina benzemektedir. Yani, icat ya da
kesiflerini tedaviile siirebilenlerin yaraticiliklar1 fark edilmektedir. Zira onlarin hayalleri
medyatik bir materyale doniistiiriilmekte, 6znel alandan ¢ikip nesnel ortamda yayilmaktadir.
Bununla birlikte sosyo- kiiltiirel devre i¢inde bu siirece bakildiginda, tanimina aykir1 bir bigimde
stirecin ne basgimi ne de sonunu belirlemek mimkiindiir. Zira yaraticinin kulugkadaki zihinsel
tiriinlerini agiga ¢ikaran simgeler, devre i¢inde siirekli dolasan bilgileri tagimaktadir ve her
durakta bilginin igerigi kayip ya da katkilara maruz kalmaktadir. Yaraticinin da {iriind,
kendisinden kurtulur kurtulmaz, sosyo kiiltiirel devre igindeki herhangi bir 6ge tarafindan
tilketilmekte ya da yeniden islenmekte ve yaraticinin {iriinii olma 6zelligini hizla kaybetmektedir.

Kisacasi bu devre Moles’un (Tarihsiz:71) ifadesiyle soyledir:

“Burada (su) ogeler bulunmaktadir: Fikri, entelektiiel eserlere doniistiiren ve bir mikro-
cevrede yayan yaratici, kitle iletisim araglarinin beslendikleri genel bir depoda fikirleri,
olaylar1 ve olgular1 toplayan sosyo-kiiltiirel tablo, yaraticinin da icinde yer aldig1 makro
cevreyi veya alani sulayan kitle iletisim araclari. Bu sekil, devrenin kendi {istiine goreli
kapaliligin1 vurgulamaktadir. Yeni fikirler, diinyadaki olaylarca dogurganlasan eski
fikirlerden hareketle yapilmaktadir. Devre, dis diinyaya dort 6geyle baglanmaktadir. Bir
yandan yaraticimin imgesel oyunu, Ote yandan nesneler dilinyasina agilan
gergeklestirmeler, bir baska yandan tarihsel olaylara haberleri baglayicilar ve nihayet

devreyi sosyal degerlere baglayan iletisim araglar1 yoneticileri.”

Moles’in modeline gore, toplumdaki entelektiiel — artistik — edebi ya da teknokrat
yaraticilar, kendilerinin de i¢inde bulundugu bir mikro ortamda, ilk yayn olarak eserlerini
tedaviile birakmaktadirlar. Bu ortam bir tiir, toplumun yaratic1 sitesidir. Icatlar, kesifler,
arastirmalar ve diger benzeri yapitlar bu sitede iiretilmekte ve paylasilmaktadir. Bu site ayni
zamanda toplumun sosyo-kiiltiirel tablosunun repertuaridir. Bu repertuardan medya segmeler
yapmakta ve medyatik tercih ve kararlara gore bu se¢meler yeniden islenerek, islenmis yeni
kiiltiirel tirtinler olarak makro ortama sunulmaktadir. Bu ortam toplumun tiimiinii kapsayacak
genisliktedir. Nihayet bu ortamda kisisel yaratilar toplumun geneline yayilmakta ve kitle kiiltiirii
olarak da tiiketilmektedir.
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Demek ki her toplumun merkezinde, atomun c¢ekirdegi gibi kiiltiir bulunmaktadir.
Toplumsal iist sistemlerin alt sistemleri olan din, politika, ekonomi, teknoloji, bilim, egitim,
edebiyat, sanat gibi ¢esitli merkezi alanlarla kusatilan kiiltiir, bu alanlardaki her bir degisimden
etkilenmekte ve bu alanlarda bazi degisikliklere neden olmaktadir. Siirekli iglenen ve siirekli
isleyen “kararsiz denge” gorlinlimiindeki kiiltiir, toplumla birey arasinda olusturulan kopriiler,
baglar, baglantilar, iliskiler halindeki formlar olarak kendini a¢iga ¢ikartmakta ve
gozlemlenebilir birer parametre durumuna gelmektedir. Medyatik mekanizmalar araciligi ile
“sosyo Kkiiltiirel devre” denilen daire i¢ginde tedaviil eden bu kiiltiirel bi¢imler, makro ortamdan

mikro, mikro ortamdan makro ortama siirekli tasinmakta ve yeniden iiretilmektedir.
“YAPRAK DOKUMU” ROMAN VE DIiZILERINE ILISKIN KARAKTER ANALIZI

Resat Nuri Giintekin’in Yaprak Dokiimii adli romaninda, geleneklerine bagli, kati ahlaki
kurallar1 olan Ali Riza Bey ile batili ve modern kiiltlirel degerleri benimseme egilimli, liiks bir
hayat 6zlemi i¢indeki ¢cocuklar arasindaki ¢atisma islenmektedir. Ahlak ve namus anlayigina ters
diisen haksiz bir isleme zorlanmasi nedeniyle emekli olmak zorunda kalan Ali Riza Bey,
caligmadigi igin yoksul hale gelir ve ailesinin goziinde itibarin1 kaybeder. Modern degerleri
benimseyen esi ve ¢ocuklart Ali Riza Bey icin ¢ok ciddi bir kaygi unsurudur ama en sonunda,

ahlaksizla yaftaladig1 ¢ocuklarinin yasamlarina riza gostermekten bagka ¢aresi kalmaz.

1988 yilinda TRT’de yayinlanan Yaprak Dokiimii birinci dizisinde, romandaki konu dokusuna
sadik kalimmustir. Karakterler ¢cok fazla degismemistir. Ali Riza Bey, ahlaksizlikla sucladigi
ailesinden uzaklagmak ister ama kiz1 Leyla’nin metres hayatinin evlilikle sonuglanmasi iizerine

ailesinin yanina geri doner.

2007°den giiniimiize kadar devam eden Yaprak Ddokiimii ikinci dizisinde biitiin hayatini
bes cocuguna iyi fikirler ve temiz bir ahlak vermeye adayan Ali Riza Bey, bir haksizliga g6z
yummasi istenince, kaymakamlik gérevinden ayrilarak emekli olur. Kizi1 Necla Istanbul’da
{iniversiteyi kazaninca, ailesi ile birlikte Istanbul’a yerlesmeye karar verirler. Istanbul’da maddi
zorluklar yasamalarindan dolay1 ¢ocuklariyla catigmalar yasamaktadirlar. Olay orglisiinde ve

karakterler de bu dogrultuda degisiklikler s6z konusudur.

Dizilerde ve romanda goze c¢arpan sekiz karakter {izerinde nitel bir inceleme
yapilmaktadir. Kisilik, yiiklendigi rol ve yiiklenen rol kategorileri agisindan karakterler analiz
edilmektedir. Kisilik kategorisinde kisinin herkes tarafindan gozlemlenebilen dogustan gelen

karakteri incelenmektedir. Yiiklendigi rol kategorisinde kisinin kendini nasil tanimladig1 kendine
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nasil bir rol yiikledigi incelenmektedir. Yiiklenen rol kategorisinde diger insanlarin géziinde

kisinin nasil goriildiigli incelenmektedir.

KIiSILIK ‘ Roman 1. Dizi -1988 2. Dizi -2007

ALI 60 yaginda, memur emeklisi, ailesine kars1 korumaci, | Romandaki kisilik | Romandaki kisilik

RIZA | ahlakli, duygusal, ¢aligkan, saygili, igine kapali | profili aynen profili aynen

BEY disiplinli, namusuna diigkiin, ahlaki degerleri olduk¢a | korunmaktadir. korunmaktadir. Kayda
kat1, egitimli, kiltiirlii, vehimli, kibar, ataerkil, | Kayda deger bir deger bir degisiklik
degerlerinden 6diin vermez degisiklik yoktur yoktur

YUKLENDIGI | Roman 1.Dizi - 1988 2. Dizi - 2007

ROL
Cocuklariin kendisi gibi ahlakli olmasini istiyor. | Roman siitununda Romandaki karakterin

. Paranin tek basina mutluluk kaynagi olamayacagina | belirtilen karakter 6zelliklerinin yani sira:

ALI . . .t ..
inaniyor. Modernizmin ¢ocuklarmin ahlakina zarar | 6zelliklerini Kizlarinin okumasint

RIZA verdigine inantyor. Ahlaksizlik olarak gordiigii | tasimakla birlikte, istiyor. I¢ine diistiigii

BEY seylere karsi gok sert ve 6diin vermez. Cocuklarinin | ahlaksizlik olarak yoksullukla ilgili
kendisine itaat etmeleri gerektigine inaniyor. Esinin | gordiigi seylere olarak ¢ocuklarindan
kendisine her sartta destek olmasimi bekliyor, | karsi ¢cok sert ve destek bekliyor.
beklediginin bulamayinca hayal kirikligina ugruyor. | uyarici ama son Kizlarinin gezip
Emekliliginde ¢ocuklariyla mutlu bir yasam umut | tahlilde otoritesini tozmalarina karsi
ediyor. Maddi  sorunlarmi  timiyle  ilke | kaybettigini ¢ikiyor. Eginin ve
ekonomisinin degismesine bagliyor, kendisinin ayak | diisiindiigii i¢in ortanca kizlarinin ¢ok
uyduramami§ olmasinin sorgulanmasindan rahatsiz | ¢ekimser kaliyor. para harcamasindan
oluyor. Miskinler yuvasi dedigi kahvehaneleri nefret | Caligmayan ve eve sikayet¢i. Calismasa,
ediyor. Bozulacaklarindan kaygi duydugu ig¢in, | para getirmeyen eve para getirmese bile
kizlarinin hemen evlenmesini istiyor. Modernizmin, | babanin ¢ocuklari kendisine itaat
danslar, kiyafetler, eglence olarak kabul edilmesini | {izerinde hak iddia edilmesini bekliyor.
cok yanlis buluyor. Haksizlik yapmaya zorlandigi | edemeyecegini Emekli olmasina
icin emeklilikten sonra da belirli bir iste ¢alisamiyor. | diigiiniiyor. ragmen, ¢alismak i¢in
Kiz g¢ocuklarinin ihtimamla korunmasi gerektigini | Cocuklarinin devamli is artyor.
diigiiniiyor, = modernizmin  en  fazla  onlar1 | kendisi gibi hayata
kirleteceginden kaygt duyuyor. bakmalarini istiyor

YUKLENEN | Roman 1.Dizi - 1988 1.Dizi - 2007

ROL
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Cevresi onu, 1iyi bir adam olarak nitelendiriyor | Romanda yiiklenen Romanda yiiklenen
. ama “ig bitirmez” diye de elestiriyor. | rollere ek olarak: rollere ek olarak:
ALL Geleneksel. Kizlarini dedikodu konusu olmasin | Kizlarimin Cocuklar tarafindan ¢ok
RIZA diye hemen evlenmesini istiyor. Kahvehanelere | evlenebilmesi i¢in miidahaleci sert ve “geri
BEY gidiyor ve bunu bir kurtulus olarak goriiyor. | fedakarliklar yapmasi, kafali olarak
Evin babasi olarak eve para getirmedigi icin | deger yargilarindan degerlendiriliyor. Ahlak
otoritesi ret ediliyor. Cocuklar1 tarafindan geri | 6diin vermesi anlayisinin ¢ocuklari
kafalilikla suglaniyor, onun ahlak anlayisi | bekleniyor. Ahlak tarafindan
yliziinden fakir kaldiklar1 elestirisine maruz | anlayisinin ¢ocuklari benimsenmesi i¢in
kaliyor. Cocuklarinin mutlulugu icin her seye | tarafindan ret onlara baski1 ve zor
g0z yummasi bekleniyor. edildiginde geriliyor ve | uyguluyor
onlar1 degistirmeye
calismiyor.
KISILIK | Roman 1. Dizi-1988 2. Dizi-2007
HAYRIY | 45 yaslarinda Ali Riza Bey’in karis1. Romandaki kisilik Romandaki karakterine
E Cahil, tutumlu, sicak kanli, anag, sakin, | profili aynen ilaveten: Sefkatli,
HANIM | diizenli, maddi kaygilardan rahatsiz, korunmaktadir. Kayda miidahaleci, kigisel hirslar1
becerikli, hamarat, iyi bir as¢1, kavga deger bir degisiklik olan, isyankar.
ve giiriiltiiden kagtyor, arabulucu. yoktur
YUKLENDIGI | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi -2007
ROL
HAYRI | Kocast onun miisrif olmasindan | Romandaki Romandaki karakterin 6zelliklerinin
YE sikayetci, Esinin namus ve ahlak | yiiklendigirole | bazilarini tagimakla birlikte: Yoksulluk
HANIM | diskiinliigiine saygili ama ¢ocuklarmin | ilaveten: cekmek istemiyor. Eglencenin de gerekli
mutlulugu i¢in bazi esneklikler bekliyor. | Modern olduguna inaniyor. Eginin ahlak
Kendi istek ve hirslarindan, | yagaminin anlayisinin agirt buluyor. Maddi
ihtiyaclarindan cocuklari i¢in | ¢ocuklarnin sikintilarin tim hayatin1 etkilemesi
vazgecebiliyor. Fedakar. Esinin isten | hakki oldugunu | yiiziinden isyankar davraniyor.
ayrilma gerekgesini onaylamiyor. Ama | diigiiniiyor Cocuklarinin yasamlarina yer yer
¢ogu zaman onu ikna edebiliyor. miidahale ediyor.
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
HAYRI | Cocuklarmin ihtiyaglarinin farkinda Romanda yiiklendigi role ¢ok | Romandaki 6zelliklerin
YE Kizlarim evlendirmekle yiikiimli. benzemekle birlikte: bazilarini tagimakla
HANIM | Cocuklarini babalarina kars1 koruyor. Cocuklari ve esi arasinda birlikte: Esinin maddi
Kizlarinin sosyal iliski ve arabulucu rolii iistleniyor. olarak aileyi zor duruma
giyinmelerinin es bulmak i¢in gerekli Kiiltiir ve degerlerdeki diistirmesini elestiriyor
oldugunu diisiiniiyor ve hosgoriili degisimi fark etmeye onun babaligini
davraniyor calistyor. sorguluyor.
KISILIK | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
FIKRET | 19 yasinda, minyon, agirbasli, Fikret karakterinin Romandaki karakterin 6zelliklerinin
anag, ¢irkin, kiskang, sag goziinde | kisiligi romanla bazilarini tasimakla birlikte: Yas1 daha
leke var, ahlakli, namus diiskiin, uyusmaktadir. biiyiik, giizel, akilli, dikis nakisla
okumay1 seven, bilgili, prensipli, ugrasan, babaya bagli.
sessiz, isyankar.
YUKLENDI | Roman 1.Dizi-1988 2. DiZi-2007
Gi ROL
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FIKRET | Kitap okumak hayatinin anlami, Babasima diiskiin | Fikret’in Romandaki dzelliklerinin
ve onun ideal kisiligi. Kardeslerine kars1 ikinci bir | yiiklendigi rol | bazilarimi tasimakla birlikte:
anne. Cirkin oldugunun farkinda. Babasina | romanla Babasini zor zamanlarinda
kardeslerine s6z gegiremedigi i¢in kizgin. Memnun | uyusmaktadir. | destekliyor. Babasini hakli
olmadigi bir hayattan uzaklagmak istiyor. Asla buluyor. Kardeslerinin ahlak
prensiplerinden 6diin vermeyecegini diisiiniiyor anlayislarina tepkili.
Babasinin diger ¢ocuklarina hosgoérii olmasina Kardeslerine ogiitler
itiraz ediyor veriyor.
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. DiZi-2007
ROL
FIKRET | Evde annesine yardim ediyor. Kardeslerinin ve Fikret Romandaki &zelliklerinin
gelinin bazi davraniglarini ahlaksiz buluyor. karakterinin bazilarini tagimakla birlikte:
Kardesleri ¢irkin oldugu i¢in modern hayatin yiiklendigi rol | Arabulucu, ailenin 6giit
liiksiinden uzak durdugunu diisiiniiyor i¢ine kapali. | romanla vereni, namus ve ahlak
Evde kaldigi ima ediliyor. Kardeslerini zaman uyusmaktadir. | timsali, Kendine giivenli ve
zaman kiskaniyor. Ahlak diiskiinliigiiniin prensipleri ile 6rnek oluyor,
cirkinliginden kaynaklandig diistiniiliiyor. babasimin koruyucusu.
KiSIiLIK | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi -2007
LEYLA 18 yasinda, giizel, hoppa, Leyla Romandaki 6zelliklerinin bazilarini
stmarik, hirsli, liks yasama ve karakterinin tagimakla birlikte: Gezmeye, kiyafete
giyime diskiin, iyi ve zengin bir | kisiligi romanla diiskiin, duygusal, neseli, iniversiteye
koca pesinde, duygusal, uyusmaktadir. gitmek istiyor, vicdanlu.
konugkan.
YUKLENDI | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
Gi ROL
LEYLA | lyi, liiks ve zengin bir hayatta Leyla Romandaki karakterin 6zelliklerinin bazilarini
yasamak istiyor, zengin bir koca karakterinin tagimakla birlikte: Cevresindeki zengin kizlar
pesinde, Giizel oldugunu biliyor, yiiklendigi rol | gibi yagsamak istiyor, babasinin kendisini eve
eglenmek hayatinin tek gayesi, romanla kapatmasindan sikayet¢i, onu kati ve otoriter
Babasinin ahlak diiskiinligii uyusmaktadir | buluyor
yliziinden kendilerini yoksulluk
icine siirikledigini diislindiigii igin
ona kars1 saygisiz
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
LEYLA | Ahlakli ve namuslu bir kiz olmasi bekleniyor. | Leyla karakterinin Romandaki
Modern hayatin liiks kisimlarina diiskiin. yiiklenen roli romanla karakterine ilaveten
Modern hayatin eglenceleri olmasa koca uyusmaktadir. Universiteyi
bulunamayacagini diisiiniiyor. kazanmas1 bekleniyor.
KiSiLiK Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
NECLA 16 yasinda, hirsh, giizel, hoppa, | Necla - Romandaki karakterin 6zelliklerinin bazilarini

likks ve kiyafete diigkiin, iyi ve karakterinin
zengin bir koca pesinde, kisiligi romanla
duygusal, kiskang, hirsl. uyusmaktadir.

tagimakla birlikte: 18 yaginda, kiyafete diiskiin
iniversitede okuyor, mesafeli, sessiz, igine

kapanik
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YUKLENDIGI | Roman 1.Dizi-1988 2. DiZi-2007

ROL

NECLA | lyi liiks ve zengin hayatta yasamak istiyor. Necla Romandaki karakterin
Zengin bir koca pesinde. Giizel oldugunu karakterinin ozelliklerinin bazilarini
distintiyor. Eglenceyi ¢ok seviyor. Babasinin yiiklendigi rol tagimakla birlikte: Zengin
ahlak diiskiinligii yiiziinden kendilerini romanla kizlar gibi yasamak istiyor,
yoksulluk i¢ine siirtikledigini diistindiigii icin uyusmaktadir babasinin kendisini eve
ona saygisiz kapamasindan sikayetci

otoriter buluyor

YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007

ROL

NECLA Ahlakli ve namuslu bir kiz olmas1 | Necla karakterinin yiiklenen | Ilaveten iiniversiteyi kazanmis

bekleniyor, Modern hayatin
likkstine diigkiin, Eglenceleri
olmasa koca bulunamayacagini

rol romanla uyusmaktadir

basar1 bir sekilde okumasi
bekleniyor

diistiniiyor
KiSILIK | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
SEVKET | 22 yasinda, egitimli, Sevket karakterinin Ilaveten, duygulariyla hareket ediyor, icine
magrur, gururlu, ahlakli, kisiligi romanla kapanik, insanlara ¢abuk inaniyor, ¢abuk
namuslu, uysal, kararli, uyusmaktadir. giiveniyor.
saygili, konuskan degil,
yakisikli, zeki
YUKLENDI | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
Gi ROL
SEVKET | Babasi gibi olmak istiyor. Ahlak ve Sevket Romandaki karakterin 6zelliklerinin
namus ¢ok onemli, Eve para getiren tek | karakterinin bazilarimi tagimakla birlikte farkli olan
kisi olmasina ragmen evin reisi olarak yiiklendigi rol | roller sunlardir, Akademisyen olmak
babasini kabul ediyor. romanla istiyor, Para sikintis1 ¢cekmek zor geliyor,
Yaptig1 hatalardan dolay1 babasina karg1 | uyusmaktadir. | Babasimin fikirlerine saygili ama kendi
mahcup, kardeslerinin de mutlu olmasini fikirlerinin de sayg1 gormesini istiyor
istiyor, ideal kisiligi babasi, Mimar
olmak istiyor
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
SEVKET | Cevresi tarafindan fedakar Romandaki karakterin Romandaki karakterin

olarak taniniyor, tiim kazancini
ailesi i¢in harciyor, yanlig bir
kisiye oluyor, maddi zorluklara
yenik diisiiyor ve kumar oynayip
bankadan para ¢aliyor, esinin
hakimiyetine ¢abuk giren biri,
kimsenin hayatina miidahale
edemiyor

ozelliklerinin bazilarini tagimakla
birlikte; Esine karsi aciz kaliyor,
s0zii dinlenmiyor, otoritesi yok,
kendini savunmakta aciz kaltyor

ozelliklerinin bazilarimi
tasimakla birlikte: Sozii
dinlenmiyor, itibar
gormiiyor, kendini
savunmakta aciz kaliyor,
insanlara ¢abuk inaniyor
devamli kandirilryor
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KiSIiLiK | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
FERH | Giizel, geng, hilekar, cesur, Ferhunde karakterinin | Romandaki karakterin 6zelliklerinin
UNDE | ikna edici, otoriter, hirsli, igten | kisiligi romanla bazilarii tagimakla birlikte: Rahatlikla
pazarliket, siisli. uyusmaktadir. yalan sdyleyebiliyor, planli hareket ediyor.
YUKLENDI | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
GI ROL
FERH | Sevket’le evlenirken onun degerlerini Modernizmin eglence Romandaki karakterin
UNDE | tasidigina onu inandirarak raz etti, para | oldugunu disiiniiyor, ozelliklerinin bazilarim
ve likks hayatinin anlamu, insanlarin modern hayati tasimakla birlikte: Hayatta tek
zaaflarimi yakalayip kullaniyor, zeki benimsemeyenleri geri basina ayakta kalmak zorunda
oldugu i¢in etrafina emir verme hakki kafalilikla sugluyor kalmuis, vicdani olan ama bunu
olduguna inaniyor, kendini modern bastirmasi gerektigini ve
hayata uygun bir kadin olarak goriiyor. insanlara giivenmemesi,
baglanmamasi gerektigini
diistinliyor
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
FERH | Huysuz tatminsiz bir Romandaki karakterin Romandaki karakterin 6zelliklerinin bazilarini
UNDE | kadin, Ali Riza Bey’in ozelliklerinin bazilarini tagimakla birlikte: Tiim ailenin diistiigi
ortanca kizlarinin ve tasimakla birlikte: hirshi durumun ana nedenlerinden biri, roman ve 1.
oglunun felakete bir kadinin neler dizide Sevket’den bosandiktan sonra
stiriiklenmesinde etkili, yapabilecegini hayatlarindan ¢ikan ama 2. Dizide bosandiktan
Leyla ve Necla’nin gosteriyor, Kendi arzular1 | sonrada hayatlarina miidahale eden bir kadin,
babalarina bas i¢in sevket karakterini tiim ahlaksizlarina ragmen Ali Riza Bey’e
kaldirmalarina neden felakete gotiiren bir biiyiik bir hayranligi var, hem iyi hem kotii bir
oluyor kadin kadin
KiSIiLIK Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ABDULV | Orta yasli, zengin Romandaki karakterin 6zelliklerinin Dizideki ad1 Oguz. Tiirk, geng,
EHHAP/O | goriinen, muhafazakar, | bazilarimi tasimakla birlikte: Capkin, yakigikli, hirsly, para diiskiini,
Guz dindar, Suriyeli, Arap | etkileyici, eglence diiskiinii, litks simarik, etkileyici, tatl dilli,
diiskiinii, gosterisi seven, hirsli, yalanct | kendini zengin gosteren, duygusal
YUKLENDIGI | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
ABDULYV | Aslinda zengin degil, Romandaki 6zelliklerinin Dizideki ad1 Oguz, zengin bir hayat
AHAB/O | Suriye’de baska esleride | bazilarinin yani sira: Her istedigini | siirmek istiyor, duygusal, kadinlara
Guz var, dindar, muhafazakar | elde edebilecegini diisiiniiyor, kars1 zaafi var, roman ve diger
oldugunu diisiiniiyor, kullanabilecegi insanlari ¢evresinde | dizide Necla ile evlenirken bu
modern hayatin getirdigi | istiyor, ikna edici, kadinlari ikna dizide tekrar Leyla’ya doniiyor,
yeniliklere tepkili, goz etmeyi biliyor, modern hayatin Leyle’y1 ¢ok seviyor, zengin ve iyi
boyamay1 seviyor, getirdigi eglencelere diiskiin, alkol bir insan olmak istiyor
kendini ahlakli goriiyor kullanmay1 seviyor, Kizlar1 bagtan
¢ikartabiliyor
YUKLENEN | Roman 1.Dizi-1988 2. Dizi-2007
ROL
ABDULYV | Tiirkiye’ye yeni bir es Romandaki 6zelliklerinin yan1 | Dizide ad1 Oguz, iki kardesi
AHAB/O | almak i¢in gelmis, sira: Suriyedeki yasami kizlar1 | birbirine diigiiren bir ahlaksiz
GUz kardesleri bir birine tarafindan geri kafalilikla olarak sunuluyor, para hirsinin bir

diigiiren kotii adam, ahlak
anlayis1 Ali Riza Bey’den
farkl1

suglanan Ali Riza
Bey’inkinden ¢ok daha tutucu

genci nasil felaketlere
stiriiklendiginin bir delili, iyi
olmaya her ¢alistiginda ge¢gmisteki
hatalar1 dniine ¢ikiyor
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Romanda; 20. ylizyil baslarindan ortalarina kadar gecen donem iginde, modernlesme
siirecinin Tiirkiye’de, aile yasamini olumsuz etkilemesi islenmektedir. Diiriist, namuslu ve
haksizliklara, suistimallere kars1 son derece duyarli olan Ali Riza Bey, tasidig1 bu degerlerden
0diin vermemek ic¢in emekli olmak zorunda kalmistir. Oysaki bir biirokrat olarak zaaf igindeki
yonetsel isleyise ayak uydurabilseydi, emekli olmak ve yoksullukla yiiz yiize gelmek zorunda
kalmayacakti. Onun bu onurlu, ahlakli ve diiriist tavri, aile hayatinda, Ozellikle iki kizi
baglaminda ciddi bir ¢okiintii ve zafiyetin de miisebbibi olacaktir. Zira kadin cinsel kimlikleriyle
en ¢abuk “kirlenen” Roman’in bu iki kahramani ibret alinmasi gereken bir yasamin igine dogru
stiriiklenmislerdir. Donemin para ve maddi varliga dayali deger yargilarinin egemen hale gelmesi
yiizlinden, en ¢abuk kirlenen iki kiz kahramanla birlikte, kadin cinsel kimligi tasiyanlar, 6ncelikli
olarak etkilenmisler ve daha da vahimi, onlara yeterince liikks yasam saglayamadigi i¢in, ahlak ve
diiriistliik abidesi babalarinin uyar1 ve ¢abalarina kayitsiz kalmiglardir. Gelir sahibi ekonomik bir

aktor olmasina ragmen, babasina itibar eden sadece erkek evlattir.

Romanin birinci yeniden iiretimi olan dizide bu genel tema ¢ok fazla degismemektedir.
Ama kadin cinsel kimligi iizerindeki olumsuz misyon bir miktar degistirilmektedir. Oncelikle
“cirkin” kiz artik o kadar da ¢irkin degildir. Modernlesme stirecinin deger yargilarini allak bullak
etmesine maruz kalarak dejenere olmak; en fazla “kirleniveren” sadece iki kiz, anne ya da gelin
icin degil, erkek cinsel kimligi agisindan da gegerlidir. Ote yandan diiriistliik abidesi Ali Riza
Bey bu o6zelligini korumakla birlikte biraz daha fazla kati ve hosgoriisiizdiir. Ailesini
gecindirmekle yiikiimlii olmasina ragmen, higbir esnekligi kabul etmemekte, degisen diinyay1
anlamakta, kavramakta ve ona uyum saglamakta inat¢1 ve israrli bir direng gostermektedir. Esi
ve ¢ocuklar1 babalarindan kimi zaman hak ettikleri anlayis ve hosgoriiyii gérememektedirler.
Dolayisiyla birinci yeniden iiretimde, modernite; yozlastirma, kirletme, dejenere etme acisindan
degil; daha ziyade kusaklar arasindaki deger yargilarini degistirmesi ve aile yasaminda yikici
catigmalara neden olmasi agilarindan sorgulanmaktadir. Sozgelimi bir kadin, anne ve ev
hayatinin tanzim edicisi misyonu ile Hayriye Hanim, Ali Riza Bey’den daha anlayisli, hosgoriili,
degisen dis diinyaya daha duyarlidir, Roman’da kadina “tehlikeli varlik” imaji zimnen
sindirilmis olmasina ragmen. Hatta erkek cinsel kimligi ile Sevket karakteri, kendi kendini
yonetebilme, kendi kendini ¢ekip ¢evirebilme becerilerinden neredeyse biisbiitiin yoksundur. Ali
Riza Bey daha anlayigsiz, hosgoriisiiz, kat1 ve uzlagsmaz, uyumsuzdur. Ama mesela, metres

hayat1 yastyor diye kizina kars1 dizide ¢ok daha acimasizdir.
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Dizi olarak 2007 tarihli ikinci yeniden iiretimde, Ali Riza Bey dominant karakter olarak
konumunu korumakla birlikte, diger karakterlerde dnemli degisikliklere gidilmistir. Oncelikle,
dizinin temas1 artik farklidir. Dis diinyadaki maddi iligkiler tiim deger yargilar1 {izerinde
belirleyici bir rol oynamaktadir. Aile hayatindaki yikinti, kisilerin, tiiketim kapasitesine gore
itibar sahibi sayillmalarindan kaynaklanmaktadir. Kizlar, daha fazla eglence diiskiiniidiir. Ahlak
ve diirtistliikten yoksun dizi kahramanlari; paraya, tiilketime, markaya, gosterise ¢ok daha fazla
diiskiindiir. Eglence, pahali giyim kusam ve liikks yasamdan ibaret olarak anlasilan modernizm;
ahlak, deger, diiriistliik yoksunu tiiketim makineleri yaratmistir. Para kazanma performansini
kaybeden Ali Riza Bey, kendi cocuklari, hatta esinin goziinde bile otoritesini, itibarini,
sayginligini kaybetmistir. Varlikli bir kisi ne denli ahlaksiz, yalanci, kotii niyetli v.s. olursa

olsun, ihtiya¢ duydugu kadar saygtyi, itibar1 gérmekte, niifuz edinebilmektedir.

Karakterlerdeki degisimler sdyledir: Ali Riza Bey, ¢alismak isteyen ve gayret eden; Leyla
ve Necla’nin okumasini isteyen bir babadir. Sevket, burada daha ¢ekingen, babasina bagli ama
cevresi tarafindan cabuk etkilenen bir genctir. Fikret babasina daha bagli, onu destekleyen bir
kizdir. Esi Hayriye Hanim kendisi i¢in de taleplerde bulunan, rahat yasamak isteyen, ¢ocuklarina
kars1 daha miidahaleci ve daha sert bir kadindir. Ali Riza Bey, kizlarin1 ve oglunu birbirinden
ayirmaz, hepsine esit mesafededir. Romanda ve 1. Dizide Abdiilvehhap olan karakter, 2. Dizide
Oguz ismiyle anilmaktadir. Abdiilvahap Romanda Suriyeli, muhafazakar ve dindar bir adamken,
1. Dizide yine Suriyeli bir Arap ama gezmeye kadinlara, ickiye diiskiindir. 2. Dizide ki, Oguz
ise daha geng, gencliginden ve zengin bir hayat siirmek istemesinden dolay1 badireler atlatan,
gevresi i¢in de “bela” anlamina gelen biridir. Ferhunde Romanda ve 1. Dizide hirslar1 olan,
saygisiz, evdeki gen¢ ve saf kizlarin kotii duruma diismesine neden olan, evde, fitne ve fesat

¢ikaran, i¢cinde hicbir iyilik tasimayan biridir.

Yeniden iiretimlerdeki one ¢ikan bazi degisiklikler ise sOyledir. (1) Roman ve 1. Dizide
karakterler iyi ve kotii ekseni tizerine dizilmektedir. 2. Dizide ise tiim karakterler hem iyi hem de
kotii olabilmekte, sartlar onlar1 degistirmektedir. (2) Romanda ve 1. Dizide yeni karsilasilan
deger yargilarina kars1 Ali Riza Bey’in isyanlar1 ve sonunda kabullenmek zorunda kalmasi s6z
konusu iken, 2. Dizide Ali Riza Bey mevcut, bizatihi yasanmakta olan kiiltiirel yasam sartlarina
karst cocuklarin1i koruma ve kollama cabasi icindedir. (3) Romanda ve 1. Dizide eve gelir
getiremedigi i¢in mahgubiyet i¢indedir. Miidahale hakkinin bulunmadigini diistinmektedir ama 2.
Dizide her kosulda, cocuklarinin hayatina miidahale etmeye calismaktadir. (4) Roman ve 1.

Dizide baba, danshi - igkili partiler gibi, yeni eglence bigimlerine karsi ¢ikilirken, 2. Dizide
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kizlarinin cep telefonlar1 edinmesine karsi ¢ikilmaktadir. (5) Roman ve 1. Dizi Ali Riza bey
oldukca dominant bir karakter iken, 2. Dizi tiim karakterlere ayr1 ayr1 odaklanilmakta, onlarin da

yasam alanlar1 ayr1 ayri islenmektedir.

SONUC

Zihinlerdeki miikemmel taslaga uygun olarak gercek hayatta kiiltiirel formlar insa
etmenin ya da mevcut haliyle miikemmel varsayilani korumanin, gézetmenin ve tevarls
ettirmenin bir yolu yoktur. Bununla birlikte belirli birtakim anlamlandirmalarla, mevcut kiiltiirel
formlarin degisim ve yeniden iiretim siirecine miidahil olmak elbette miimkiindiir. Nitekim
medya, bu miidahaleyi; bazi yonetsel-siyasal oOrgiitlerden, aileden, egitim kurumlarindan ve
gruplardan daha etkin bir bicimde gergeklestirmektedir. Belirli bir toplumun birlik ve
biitiinltiglinlin temin edilmesi ve toplumsal unsurlar aras1 ahenk ve harmoninin tesis edilmesinde
kiiltiir ¢ok 6nemli bir rol ifa ettigi i¢in, kanaatimiz o ki, buna tiimiiyle seyirci kalmak da dogru
degildir. Serbestiyet de olsa, kat1 gdzetimlere tabi de kilinsa, toplum, kendi rotasini bir bigimde
belirlemektedir. Ancak kiiltiirel formlarin degisim seyrine yonelik marazi miidahaleler

konusunda 6lg¢iilii bir hassasiyet géstermenin zorunlu oldugunun da kabul edilmesi gerekir.

Konunun diger boyutuyla ilgili olarak kiiltiirii boyunduruk aracindan ibaret goérmek
kanaatimizce ekstrem bir yaklasimdir. Ayrica, egemen giiglerin egemenlik kurma, siirdiirme,
pekistirme ve kar elde etme araci olmaktan bagka herhangi bir anlam tasimayan kiiltiirel formlar
tasarimi; temel bilimsel olgiilerden biri olan uygunluk ilkesi ile bagdasmamaktadir. Kiiltiiriin
endiistriel emtia haline getirildigi gormezden gelinemez. Pek ¢ok kiiltiirel forma ideoloji siringa
edilmis oldugunu inkar etmek, kasitli degilse safliktir. Bununla birlikte kiiresel iktidar ve ideoloji
kaynaginin yarattigt bu sonucun asla el degistirmedigi ya da degistirmeyecegini
temellendirebilmek miimkiin degildir. Her seyden dnce modern ya da degil, kapitalist ya da
degil, seckin ya da liimpen, buna benzer tiim ayrimlar birer tasavvur olarak vardir. S6zgelimi
camide, kilisede, havrada ya da herhangi bir tapinakta ibadet eden, karanlik bir késede seytana
tapan, bir seyler ugruna bir seye yonelip ayin yapan birilerinin kapitalist (ya da modern - liberal
her ne ise) oldugu ya da olmadigina delil teskil edecek Olgiitler bugiine kadar bulunabilmis
degildir. Baz kiiltiirel formlarin (basortiisiiniin endiistriel emtia veya siyasi istismar konusu
haline gelmesi, Katolik kilisesinin kiiresel diizeydeki en etkin mali oyuncu olmasi, pek ¢ok ticari
isletmenin tarikatlar veya inang birliklerince isletilmesi v.b.) egemen yapiya iligkin elbette bir

yan1 vardir. Ama tiimiiyle dyle oldugu hi¢bir kosulda iddia edilemez. Kisacas: kiiltlir konusu pek
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¢ok ylizii, yonii, dali olan bir inceleme konusu olarak kabul edilmelidir. Aksi takdirde hakkinda

sOylenen, yazilan her sey eksik ve yetersiz kalacaktir.

Bizim goriisiimiize gore, birey ve toplum arasinda bir bag, baglanti, iliski olan kiiltiir,
toplumsal biitlinli olusturan unsurlardaki degisime gore siirekli degisen ve durmadan isleyen bir

toplumsal varliktir.

Kiiltiir, bir toplumdaki simgesel diizeneklerin anlamlandirilmasi ve yeniden
anlamlandirilmasi yoluyla degismektedir. Anlamlandirma ve alimlama, sadece bireyler
tarafindan yerine getirilebilen bir islemdir. Birey, her bir simgesel diizenegi her seferinde
yeniden anlamlandirmaktadir ama baskalarinca alimlanabilmesini saglamak amaciyla, 6zel
anlamin genel anlamla Ortiistliriilmesini her seferinde temin etmek zorundadir. Hem degisim hem
uyum bu yolla gergeklestirilmektedir. Ne tiir statiide bulunursa bulunsun veya is, kamu, domestik
hangi alanla ilgili olursa olsun; toplumdaki her birey, belirli bir simgesel diizenege iligskin belirli
bir 6zel anlam tasarladiginda, muhataplarinca alimlanmasin1 saglamak i¢in genel anlamlarin
referansina bagvurmak zorundadir. Gorevde, kamuya ag¢ik alanda veya evde, nerede bulunursa
bulunsun, baska bazi birey ya da birey guruplari da, bulunduklar1 alana sirayet etigi takdirde, ne
olup bittigini anlayabilmek i¢in bu 6zel anlamlandirma girisimlerine eninde sonunda duyarlilik
gostermektedir. Siire¢ hizli ya da yavas olabilir. Ama toplumsal alanda simgesel diizeneklere
iliskin olarak ¢ok farkli faktorlerin etkisiyle yakistirilan 6zel anlamlar ve onlarin paylasilmasi
icin Ozel anlamlarin genele tesmil edilmesi siireci, genel olan ile 6zel olanin bu yolla

bulusturulmasi, kiiltiirel formlarin igerigini belirlemektedir.

Bizim kanaatimize gore, siirekli isleyen bu siire¢, hem bireyin hem de toplumun ge¢cmisi
ile gelecegini su ana tagimaktadir. Demek ki, bireysel ve toplumsal olan gegmis ve gelecegin su
anda tecessiim etmis goriiniimleri kiiltiirdiir. Toplumsal ve bireysel ge¢misi tagiyan miiktesebat
ile gelecege ait olan bireysel ve toplumsal iilkiilerin anlamli simgesel diizenekler olarak su anda
gecerliligini koruyor olmasi, belirli bir kiiltiirel formun varligma delili teskil etmektedir.
Tersinden bakildiginda da, her bir kiiltiirel form, bireysel ve toplumsal olan ge¢mis ve gelecegi

gbzlemleyebilmek icin mercek altina alinacak parametrelerdir.

Burada dile getirilen yaklasimi tek basina somutlamak icin elbette yetersizdir ama,
orneklem olarak kullanilan “Yaprak Dokiimii”, pratige iliskin kimi ipuglart sunmaktadir.
1930°da roman, 1988°de dizi olarak birinci yeniden iiretimi, 2007°de dizi olarak ikinci yeniden

tiretimi yapilmigtir.
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Roman ve dizilerdeki, ayni adla anilan 8 kahraman; (a) kisilik, (b) yiiklendigi roller, (c)

yiiklenen roller olmak {izere ii¢ kategoriye ayristirilarak, karakter analizine tabi tutulmustur.

Romanda geleneksel aile anlayisinin ¢ziilmesinin aile yasaminda neden oldugu tahribat
islenmistir. Anne, {i¢ kiz ve bir gelin baglaminda, daha trajik, daha fazla olgusal karsilig1 olacagi
disiiniildiginden olsa gerek, Ozellikle kadin cinsel kimlikleri {izerine konuslandirilan bu
tahribat, yer yer ibretlik metinler olarak islenmis, dersler ¢ikartilmasi istenmis, daha dogrusu
etkin Onlemlerin alimmamis oldugundan zimnen yakmilmistir. 1988°deki yeniden {liretimde
romandan farkli olarak bir miktar inkilap ya da cumhuriyet projesine iligkin misyonlar
yiikklenmekle birlikte, ana tema ¢ok fazla degistirilmemistir. Aile birligindeki ¢6ziilme kadin
cinsiyetinin yani sira kusak catismalarina da odaklanilarak iglenmektedir. Dizi olarak 2007’ deki
yeniden iiretimde ise sozii edilen iki temayi, aile dis1 diinyadaki maddi yasam, neredeyse
tiimiiyle golgede birakmaktadir. Esasen bu son versiyonda, sugluya da isaret edilmektedir. Tim
deger yargilarinin paraya indirgendigi, aile ve gilindelik yasamin ekonomik faktorlerce
belirlendigi vurgusu yapilmaktadir. Bu dejenerasyonun asil miisebbibi ise, ekonomik
kazanimlara bagli, sadece maddi varliga dayali ve onunla siirdiiriilebilen bir yasam tarzinin aile

liyelerine, aileye ve diger dizi kahramanlarina tiimiiyle egemen olmasidir.

Hic¢ kuskusuz ki daha bagka orneklerle teyit edilmesi gerekir ama, “Yaprak Dokiimii”
tizerinde gergeklestirilen bu kisa ve 0zlii karakter analizi, konu baglaminda bazi ipuglari

sunmaktadir:

1. 1k olarak, kendi goriis acilartyla, 1930 tarihli roman, 1988 tarihli Lyeniden iiretim, 2007
tarthli II. yeniden iiretim bize, Tiirkiye’nin sosyo kiiltiirel yasamina iliskin bir profil
sunmaktadir. Modernizmin bilingsiz tiiketimi telkin eden deger yargilari, hemen her toplumsal
kesimde ¢ok hizli bir ¢6ziilme, yozlagma ve bozulmaya yol agmaktadir ve bu dejenerasyon, en
once kadmn cinsel kimlikleri, ozellikle geng kizlari kirletmektedir. Ustelik modernizm,
geleneklere olan bagi gevsetmekte, geleneksel degerleri ¢ocuklar1 i¢in itina ile koruyan
“baba”larin niifuzunu hizla ortadan kaldirip, dejenerasyona karsi toplumu biisbiitiin direngsiz

birakmaktadir.

Televizyon dizisi olarak ikinci yeniden iiretimde ise, artik, yeni edinilen ve yayilmakta olan
dejenere edici kiiltiirel motifler degil, yerlesmis, toplumun bir unsuru haline gelmis, herkes

tarafindan benimsenmis bazi “kotii” kiiltiirel motiflerle iligkiler s6z konusudur.
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I. yeniden iiretimdeki dizide kullanilan baba karakteri, “koti” kiiltiirel motiflere karsi itirazi
dile getirmektedir. Yakin cevresini kotiiliiklerden korumak amaciyla “baba”nin kendisine
yiikledigi rol araciligi ile ortaya konulan bu ¢abalar, ‘gale alinmayan davet’lerden ote bir etki
yaratmamaktadir. Kisiligi ve kendisi i¢in belirledigi bu rollerle ortaya koydugu cabalar, ona
yiikklenen roller araciligi ile baskalari tarafindan cevaplandirilmaktadir. Bu yolla “baba”,

toplumsal yasamdan diglanarak cezalandirilacak kadar engellemelere maruz birakilmaktadir.

II. yeniden iiretimde ise dizideki bazi kahramanlar, endiistriel birer aktér olarak karsimiza
cikmaktadir. Baba artik kizlarin1 korumak, kusak g¢atismalarini goglislemenin yani sira, bu

ticarilegsmenin i¢inde bogulup gitmemek i¢in de cabalamaktadir.

Roman ve dizilere iliskin bu degerlendirmelere gore denilebilir ki, her medyatik metin,
toplumsal yasama, daha dogrusu sosyo-kiiltiirel ortama iliskin kendi goriis agisindaki bir profil

icerigi yansitmaktadir.

2. Ikinci olarak yani, medyatik metinlerdeki karakterlerden sonra, medyanin bizatihi kendisine
bakildiginda, medyatik {iriinlerin kabul gérmesini ve satin alinmasini saglamak igin,
iiretimlerin toplumsal tekabiiliyetine medyanin 6zel bir 6zen gosterdigi sdylenebilir. Dogal
olarak izleyici, kendi yasadig1 hayattan izler yakaladikc¢a, medyatik iirline daha fazla tevecciih
gostermektedir. Hatta izleyici, kahramanlarla ne denli 6zdeslik kuruyorsa, dizilerin o kadar
miiptelast haline gelmektedir. Bu 6zdeslik; yasadigi diinya icinde yakalayarak o haliyle
izleyiciyi, onun Oteki diinyasina tasiyabilme kapasitesi ile dogru orantili olarak

gerceklesmektedir.

3. Karakter analizi tgilincii olarak, dogru-egri, 1yi-kotii, bozuk-diizgiin v.s. deger yargilarinin
duruma, sarta ve yasamin icaplarina gore ciddi degisikler arz ettigine isaret etmektedir.
Goreceli kanaatler olan bu deger yargilari, bireyleraras: iliski ve etkilesimlerle igerik
kazanmaktadir. Dolayisiyla belirli bir kiiltiirel motife iligkin kanaatler de duruma, sarta,
yasamin icaplarina goére deger yargilari olarak bireysel zihinlerde tesekkiil etmekte ve bu
sekillenmeye paralel olarak ret veya kabul edilmekte, benimsenmekte veya

benimsenmemektedir.

4. Dordiincti olarak medya veya bagka bir kiiltiirel yeniden tiretim kaynagi, hi¢ var olmayan bir
kiiltiirel bicim ve igerigi, tek basina, bireye dogrudan benimsetme iktidarina sahip degildir.
Medya daha ziyade katalizor rol oynamaktadir. Bireysel ve toplumsal bir fenomeni, su veya bu

yonde yeniden islemektedir. Ancak onu anlamli kilmak i¢in yeniden iirettiginde, bu {iretimin
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toplumsal-bireysel alandaki tekabiiliyetine 6zel olarak itina gostermektedir. Aksi takdirde bu
yayina ilgi gosterilmesini ve satin alinmasini saglama sansi yoktur. Demek ki medya, tek
basina kiiltiir insacis1 degildir. Onun Triinlerinin endiistriel birer emtia olarak igerik ve islev
kazanmasi, toplumdaki endiistriyel aktorlerin alimlamalarina ve iligkilerine gore diizey ve

derece kazanmaktadir.
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