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Glimiishane

Ozet

Bu calisma 2010 yilinda yonetmenligini Apichatpong Weerasethakul’un yaptigir “Amcam
Onceki Hayatlarin1 Hatirliyor” (Loong Boonmee raleuk chat) filminin giindeme getirdigi fikir
iizerinden bir zamanlar kolektif bir sekilde tecriibe edilen ve 6liim dosegi etrafinda sekillenen
pastoral 6liimden modern klinik-tarz1 steril 6liime gegisi analiz etmektedir. Film Boonme’nin
koyde sevdikleriyle birlikte gecirdigi son giinlere yogunlagsmaktadir. Bu mekan Boonme i¢in
bir tiir “6liim dosegi” gibidir. Burada oliilerle irtibata geger, 6liimii duyumsar ve varliginin
gizemlerini kesfeder. Ayn1 zamanda ylizlestigi gegmisinin yarim hikayelerini tamamlar. Bu,
merkezinde Olim doseginin oldugu 6lme biciminin temel karakteristigidir. Oysa klinik
merkezli izole 6lme formu uzun ve sorunsuzca yasama arzusunu idealize eden modernitenin
bir sonucu ve gostergesidir. Dahasi bu durum 6lmekte olana ve yakinlarina neredeyse
dogmatiklesmis kurallar geregince yalnizca pasif bir bekleyisi dayatir. Bu makale, bu agidan,
oliim dosegi ile yogun bakim iiniteleri lizerinden, sosyolojik baglamda ve neden sonug iligkisi
icinde pastoral 6lme big¢imiyle tibbilestirilmis 6lmeyi karsilastirmaktadir.
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Modernity and Death: The Changing Face of the Body and Dying from the Open-Access
Deathbed to Isolated Intensive Care Units

Abstract

This paper analyses the transition from the pastoral form of dying that was once experienced
collectively and was shaped around the issue of the deathbed to the clinical style of sterilized
dying through the film “Uncle Boonmee Who Can Recall His Past Lives” (Loong Boonmee
raleuk chat), which Apichatpong Weerasethakul directed in 2010. The film zooms in on
Boonmee’s final days in a quiet village with his loved ones. The place is a kind of deathbed
for him. He contacts the dead, senses death and discovers his existence. He also completes the
half-stories of his part that he faces. This is the essential characteristic of the form of dying in
which the deathbed is central. The isolated clinic-centric form of dying is, by contrast, a result
and sign of modernity that idealizes the desire to live long and perfectly. Moreover, this
situation imposes passive waiting on dying people and their relatives, in compliance with
almost dogmatized rules. In this sense, this article compares sociologically pastoral dying and
medicalized dying with attention to the cause-and-effect relationship, the deathbed and
intensive care units.
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Giris

Oliim, hig siiphesiz, insanlik tarihinin ve koklii yapitlarin en esasl konularindan biri
olagelmistir. Gerek kacinilmazligi ve gerekse kendisinden kagmaya dair yarattigi kiskirtict
diistinceyle 6liim, hem merak uyandirict ve hem de tedirgin edici bir gizeme sahiptir. Kamusal
bir kaygi olarak da 6liim (Goody, 2004, s. 51), acik bir sekilde tartisilamayan tabularin belki
de ilk akla gelenlerindendir (Bryant, 2003, s. 402). Nitekim bilimsel bilginin giindelik hayatta
bazen sorgusuzca pratize edildigi bu modern ¢agda 6liim hala olanca bilinmezligiyle kendi
disindaki her seyi yeniden formiile etmektedir. Modern toplumlarda siklikla Gtekilestirilen ve
bir tir korku kaynagi olarak yorumlanan olim (Kiibler-Ross, 2014), diyalektik olarak
yiikselen bir ivmeyle entelektiiel ilgiyi kendisine ¢ekmektedir. Bu baglamda bagta edebiyat ve
sinema olmak iizere cok sayida sanatsal ve kiiltiirel tiretiye ilham vermistir ve vermektedir.

Yasamin kendisi, Bataille’nin belirttigi gibi (1989, s. 68) dliimle yiikliidiir ve insanlar
siranin kendilerine gelecegini anlayacaklar1 zamana dek ¢ok sayida dliimlere taniklik ederler.
Dahasi, 6liimle fiziksel olarak i¢ ige yasarlar ve buna ragmen onu zihinsel olarak yasamin
disina itmeye ¢aligirlar. Bu amagla 6liimden degilse de, onun diisiincesinden siyrilmanin bir
yolu olarak hafizalarini timiiyle “yasama edimi’yle doldurmaya yonelirler. Bireyselligin
otesinde, bugiin kitlesel bir tavri ifade bu cagdas yonelis, modern toplum sosyolojisinin en
dikkat cekici semptomlarindan biridir. Lévinas’in “geri doniisii olmayan mesafe” olarak
kavramsallastirdigi 6liim (2014, s. 16), sosyolojik bakisa goére yalnizca biyolojik bir olay
degildir (White, 2009, s. 5). Aksine o, sosyal sinif, cinsiyet, etnisite, mekan, sermaye, risk,
teknoloji, iktidar, mahremiyet ve tiiketimcilik gibi birgok toplumsal tartismanin karsilik
buldugu karmasik ve bir o kadar da temsillerle dolu bir zemindir (Gabe ve Monaghan, 2013).
Bu ac¢idan 6liimiin degisen yiizii, toplumsal degisimin bir yansimasi veya disavurumu olarak
okunmalidir.

Hem her ne kadar insanlik tarihinin en esrarengiz ve merak uyandiran konularindan
biri olsa da ve hem de her canlinin degismeyen mutlak sonunu ifadelestirse de Sliim, bu
makalede, hizla degisen toplumsal yapinin bir ¢iktist olarak konumlandirilmaktadir. Burada
akiskan moderniteye adapte edilmis ve tibbilestirilmis 6lme bi¢iminin neye karsilik geldigi ele
alinmaktadir. Bu amagla evlerdeki 6lim doseginden hastanelerdeki yogun bakim iinitelerine
kayan 6lme mekaninin siradan ve gostergesiz bir dontisiim olmanin 6tesinde, modern birey ve
toplumun bir portresi oldugu varsayilmaktadir. Bu eksende bu c¢alisma, 6lme fikriyle barisik
pastoral toplumlarin yonelimi olarak 6liim ddsegini, giiniimiiz klinik-tarzi 6lme bigimiyle
karsilastirilmaktadir. Yaklagim olarak oliim doseginde 6lmek olumlanirken; son yillarda

kutsanan tibbin refakatinde idealize edilen yogun bakim iinitelerindeki acis1 azaltilmis ama
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yakinlarinin ilgisinden muaf tutulan izole 6lme formu ise neden sonug iliskisi i¢inde
elestirilmektedir.

Tip gibi beden eksenli akademik alanlar son yillarda birer sosyolojik olgu olarak
kodlanmaktadir; 6yle ki Bryan Turner’a gore tip, uygulamali sosyoloji bicimi olarak
goriilebilir (2011, s. 14). Bu yaklasimin modern anlamda ilk ve en derin izleri once
Nietzsche’nin, sonra Foucault’nun ¢alismalarinda karsilik bulmaktadir. Oyle ki Nietzsche,
olen Tanri’nin yerini sagligin alacagini ongdrmiistiir (Chul-Han, 2015). Foucault da benzer
sekilde tibbin eskinin rahiplerinin misyonunu istlendigini yazmistir (1977, s. 27-28 iginde
Turner, 2011, s. 21). Lupton bir adim 6teye giderek “tibba iman”dan bahseder ve bunun bir
tiir mezhepsel 6gretiye doniistiigiinii belirtir (2012, s. vii). Ote yandan tibbmn iiremeden
Olmeye kadar miidahale alanin1 ve mesruiyetini bu denli genisletmesi, konunun sivil toplum,
siyaset ve din otoritelerince sorgulanmasina neden olmustur ve olmaktadir (Moulin, 2013, s.
15). Bu c¢alisma, tam da bdylesi bir sorgulamaya kendi sosyolojik perspektifince katki
yapmay1 hedeflemektedir.

Yontem, Yaklasim ve Filme dair

Beden ve oliim konularindaki degisimi incelemenin Onemi, konunun iginde
yasadigimiz toplum, zamansallik ve insanlik durumunu daha anlagilir yapmasindan
gelmektedir. Nitekim beden ve 6liim tasavvurlar1 yalnizca bireyselligin disinda bir diinyaya
niifuz etmeyi degil; ayn1 zamanda varliga igkin ve ona kosut olarak yasayan ontolojik sorulara
da inmeyi gerekli oldugu kadar miimkiin kilmaktadir. Ayn1 zamanda bu analiz, yillardir kisiye
ozel, dogal, kacinilmaz ve her an tetikte olan bir durum olarak resmedilegelen 6liimiin (Bauer-
Maglin ve Perry, 2010), esasinda toplumsal olarak insa edilen ortak bir alginin varligint 6ne
stirmektedir. Bu agidan bu ¢aligma, toplumsal katilimin paradoksal bir formu olarak 6liime
(Monroe, Oliviere ve Payne, 2011, s. 9) temelde sosyolojik bir niteligi olarak yaklagmaktadir.

Bu calismada, mekansal baglamda 6liim dosegi ve yogun bakim iiniteleri; entelektiiel
baglamda ise 0lim ve beden meseleleri esasinda modernite ve degisim eksenli sosyolojik
tartigmalara imkan taniyan birer temsiliyet olarak ele alinmaktadir. Kavramsal ve igeriksel
olarak indirgemeci davranmamak adina sosyoloji disinda temel olarak felsefe, antropoloji ve
sosyal-psikoloji gibi disiplinleraras1 yaklasimin benimsendigi bu makalede “Amcam Onceki
Hayatlarin1 Hatirliyor” filmi de, toplumsal gercekligi yansitan ve istendik tartigmay1 harekete
geciren bir projektor islevi gormektedir. Baska bir ifadeyle, sinema sanati sosyolojik sorunsali
giindeme getiren, onu daha yetkin bir sekilde analiz edilebilir yapan aragsal bir gosteren

olarak degerlendirilmektedir. Ele alinan film, glindeme getirdigi tartigmalar iizerinden
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makalenin kavramsal ve teorik cercevesine yol gostermektedir. Ozellikle 6liim doseginde
gerceklesen son yolculugun ya da makalede pastoral 6liim olarak betimlenen vedalagmanin
analizine imkan taniyan bu film, klinik tarzi izole 6liimiin yorumlanmasinda karsilastirmaya
imkan tanimaktadir.

Tayland yapimi1 “Amcam Onceki Hayatlarim Hatirliyor” filmi, babasini da tipki filmin
baskarakteri olan Boonmee gibi bobrek yetmezliginden kaybeden yonetmen Apichatpong
Weerasethakul’'un bir bakima otobiyografik caligmasidir. Olduk¢a minimalist bir dykiiye
sahip olan film, son giinlerini yagamak i¢in siradan ama sessiz bir kdye gelen Boonmee’nin
hikayesine odaklanmaktadir. Filmde her gecen giin Oliime biraz daha fazla yaklasan
Boonmee, dnceden 6lmiis Huay ve bir zamanlar kendi 6ldiirdiigii insanlarin hayaletleriyle
karsilasir. Cok da coskulu olmayan bu karsilagmalar, gegmisin hi¢ degilse hafiza iizerinden
kisiyi hi¢cbir zaman mutlak anlamda terketmedigini ima etmektedir. 2010 yilinda Cannes Film
Festivali'nden Altin Palmiye d&diiliiyle donen film, jiiri bagkani yonetmen Tim Burton
tarafindan “giizel tuhaf bir riiya” olarak tanimlanir. Bu tanimlama esasinda 6liimiin de igine
dahil oldugu yasamin bir 6zet ifadesi olarak da yorumlanabilir.

Film, ¢agdas modern toplumun dehset duydugu oliim diisiincesini, olabildigince
dingin bir atmosferde ele almistir. Bu atmosfer, filmdeki yalin oyunculuklar, abartisiz
senaryo, agdali olmayan diyaloglar ve basit kurguda karsilik bulur. Daha 6nemlisi film, 6lim
doseginde Slmenin hafifligini mimlemek suretiyle modern toplumun 6liimle ilgili paradoksal
acmazlarmi goriiniir kilar. Filmin kendisinin teknik olarak ayirt edici yonleri bir yana,
gonderme yaptig1 en can alict gergek, 6liimiin modernitenin bir gdstergesi olarak paylasilan
zamansal ve mekansal bir etkinlik olmaktan ¢ikarak gittikce yersizlestigi, otekilestirildigi,
yasamdan ve gozlerden uzak bir hiclige siiriikklendigidir. Makalenin bu en belirgin argiimanina
gore, giindelik iligkilerini ve kendi benligini yogun bir sekilde diinyevilestiren modern bireyin
oliimii de, olanca 6znel ve metafizik anlatilara ragmen, baskin bir sekilde materyal ve nesnel

bir nitelige biirtinmektedir.

Oliimiin Degisen Yiizii
Akiskan modernitede 6liim, giindelik yasamin merkezinde ve ona yon veren bir inang
unsuru degil; agirlikla akademik ve sanatsal bir imgedir. Bilinen ama onaylanmayan bir
tecriilbe olarak 6liim, modern toplumda goz alict bilimsel ve teknolojik gelismelere ragmen
hala iistesinden gelinemeyen, diizen bozucu ve keyif bdliicii bir diisman ya da ¢ézlimsiiz bir
viriis olarak goriilmektedir. Oliimden degilse de onun goriintiilerinden kagmaya ¢alisan bu

cagin karakterleri i¢in mezarliklar gibi kamusal bir 6lme formu olan 6liim dosegi de dehset
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vericidir. Ciinki kisisel liigatinden olimle ilgili ifadeleri ¢ikaran modern birey, 6liimden
bahsetmeyi bir ugursuzluk veya lanet olarak yorumlayabilmektedir. Dolto Frangoise’in
karsiliklt konugma formunda aktardigi gibi (2004, s. 27), “bildigin gibi yakinda 6lecegim”
diyen birine “sagmalama liitfen!” denmesi bundandir.

Bedensel kusursuzlugun o6liimsiizliik arzusunun yerini alan bu yaygin toplum
sdyleminde (Demir, 2016) 6lmek metafizik bir deneyim olarak da gériilmez. Oliimii hem
goriintlilere indirgeyen hem de onun gorsel ifadelerinden sakinan modern birey i¢in dlmek,
tibbilestirilmis bir slirece ve Onceden planlanabilir bir yoOnetim stratejisine gonderme
yapmaktadir. Antony Giddens’in belirttigi gibi (1991, s. 107), yiiksek modernite evreninde
bulunmak, mechul yazginin sistem-dis1 edildigi bir g¢esit risk c¢evresinde yasamaya denk
diismektedir. Bu nedenle belirsiz ve kontrolsiiz olasiliklarin hakim oldugu evde d6lmenin
yerini, bugiin bilimin egemen oldugu yogun bakim {iinitelerinde 6lme bicimi almistir. Bu,
oliimiin toplumsal bir manifesto oldugu pastoral toplumun, belirgin bir manevrayla bedenin
Alain de Botton’un dedigi gibi (2008, s. 323) teknolojik devrim fonunda o6liip; Bryant’in
ifadesiyle de (2003, s. 402) “daha az oli gibi gorlinerek” ortadan kaldirildigi bir siirece
karsilik gelir.

Bir zamanlar fakirlerin barinma yeri olan ve bugiin ¢agdas mabetlere doniisen
hastaneler, Ariés’in one siirdiigli sekliyle (2015, s. 80-81), artik iyilesmenin degil; 6lmenin
mekani1 haline gelmistir. Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra Bat1 toplumlarinda ailelerden
alinarak hastanelere devredilen “Glmek {izere olanin” nétralize edilmis bedeni, 21.yilizyilda
insanligin ortak eylemine doniiserek bir tiir evrensel nitelik kazanmistir. Bugiin hastanelerin
aktif bir sekilde isletildigi tiim “ileri toplum” yurttaglarinin biiylik bir kismi son vakitlerini
hastanelerde gegirmekte ve Gliimii burada karsilamaktadirlar.! En anlamdan yoksun ifadeyle
birer “ceset” olarak etkilenen oliiler burada, Castells’in tespitiyle (2013, s. 599-600), sosyal ve
duygusal ¢evrelerinden uzaklastirilmaktadirlar. Daha 6lmeden yakinlariin elinden alinarak
kontrollii ya da girisi yasak bolgelere otomatiklesmis bir prosediirle transfer edilmekte ve
Baudrillard’in altimt ¢izdigi gibi (2016, s. 331), belki de tam da bu ayrilik sebebiyle
Olmektedirler.

“Oliimciil hastalar i¢in daha insanca kosullar saglanmasmin savunan birkac
siirli harekete, 6liim doseginde olanlar1 eve geri gotiirme yoniindeki daha da sinirh
egilimlere karsin, son donemimiz giderek daha sterilize hale getiriliyor,
sevdiklerimizin de itiraz etmeye cesareti yok pek: Ciinkii aslinda ¢ok miiskiil, ¢ok pis,
¢ok acili, ¢cok gayri insani, ¢ok alcaltict. Hayat olas1 bir son giiliisiin esiginde kesintiye
ugruyor ve Olim yalnizca kisa, torensel bir an i¢in gozle goriiliir hale geliyor,

" Ornegin ABD’de 6liimlerin yaklasik %80°1 hastanelerin yogun bakim iinitelerinde ger¢eklesmektedir
(Castells, 2013, ss. 599-600).
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uzmanlasmis imaj yapimecilart yatistirict mizansenlerini oynadiktan sonra” (Castells,
2013, s. 600).

Bu ac¢idan bakildiginda, her ne kadar aciyr dindirecek tibbi miidahalelerden mahrum
olsalar da, 6lim doseginde sevdiklerinin nezaretinde 6liime gidenlerin bir bakima ayricalikli
olduklar1 iddia edilebilir. Kellehear da, 6nceden manevi hazirliga tabi tutulan 6lme seklini

“Iyi 6lme” olarak kategorize etmektedir (2012, s. 369-370).

Oliim dbseginde 6lmenin hafifligi iizerine

Olmekte olan kisi, ister bir topluluk iginde; ister yalniz basina olsun &liimii bedensel
olarak kesin bir tekbasinalik i¢inde tecriibe eder. Fakat oliimiin ilk izlerinin belirdigi andan
son nefese degin sosyo-psikolojik manada bu tenhalik etrafindakilerin yaptig1 katilimlarla
birlikte cesitlilik gosterir. Oyle ki bir ziyaretci olarak &liim, kiiltiirel farkliliklara kosut olarak
ok farklr usiil ve ritiiellerle karsilanabilir. Ornegin kimi cografyalarda bir tiir “oyun bozan”
olarak tanimlanan 6liim, bagka yerlerde nasihatlerle yiiklii bir bilge olarak agirlanabilir. Bu
acidan Bauman her ne kadar 6liimiin dehsetinin paylagilamaz oldugunu savunsa da (2000, s.
71) ve bu biyolojik manada dogru olsa da, 6rnegin 6liim ddsegi, 6lmenin dehsetini 6lmekte
olanin sirtindan tamamen kaldirmadan ama onu aktarilabilir yaparak bir hikmet anlatist olarak
olimii etrafindaki izleyiciler i¢in de anlasilabilir kilabilmektedir. Bu nitelik, 6lim ddseginin
temsil ettigi 6lme bi¢imini yansitmaktadir. Nitekim 6liim dosegi, dlmekte olan kisinin geride
kalan siiresinde kisitli da olsa sevdikleriyle sdylesebildigi, onerilerini tartisilmaz bir baglilikla
onaylatabildigi, boylece oliime yiiklerini atarak yonelebildigi bir gecis bolgesi veya ara
mekansallig1 ifade etmektedir. Olanca kipirtisizligi ve yeni deneyimlere kapali olusuyla bu
aradalik hali, es zamanli olarak hem i¢ hesaplagsmalarla ge¢mise, hem de yonlendirici
vasiyetlerle gelecege aciktir.

Oliim dbsegi, 6lmenin kolektif bir kabulle onaylandig1 ve miitevazi ritiieller esliginde
beklendigi bir tiir hazirlik mekanidir. Oliime giden kisi icin yapilan bu ritiieller, el birligiyle
tiretilen bir karsi-direng yaratir ve ayn1 zamanda 6liim hakkinda dolayli ya da dogrudan bir
sayginin ifadesi olarak tekrar ettirilir. Olim ddseginde dlme hali, yasamanin karsiti olarak
konumlandirilmaz; aksine yasamin kaginilmaz bir uzantist ve ona igkin bir parcast ya da
tamamlayicist olarak yorumlanir. Oliim dosegindeki her s6z ve davranis, gizliden gizliye ya
da aciktan ama en agik haliyle 6liimiin artik ertelenemez oldugu hakikatini pekistirir. Nitekim,
Elias Canetti’nin ifadesiyle (2011, s. 32), “Her insanin bir Oliiyle karsilagsmasi, kendi
oliimiiyle karsilagmasi anlamina gelir”. Bu ifade, 6lim dosegindeki 6lmenin bedensel degilse

de zihinsel olarak “bulasic1” oldugu fikrini de uyandirir.
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Oliim désegi, daha dncesinden goriilen ama fark edilmeyen birgok yasam detaymnin da
yeniden ve daha seffaf bir sekilde manzaralasti§i bir son-izleme formudur. Bu baglamda,
olime yatan Boonmee de, filmde “Ormanla, tepelerle ve derelerle yiizlesirken hayvan ve
bagka varliklar olarak gecirdigim geg¢mis hayatlarim oniimde ayaklaniyor” der. Filmin en
carpict sahnelerinden bir digeri de, Boonmee’nin 6lmiis karis1 Huay’in ruhunun gelerek ona
bakim yaptig1 sahnedir. Burada 6lmek {izere olan Boonmee, 6liimden gelen Huay’e sarilir ve
bu sarilma —yagamla oliimiin buradaki sahici igigeligini vurgulamaya c¢alisircasina ¢ok uzun
stirer. Yasamin karsiti, Otekisi hatta diigmani olarak tasvir edildiginde soyut ve belirsiz
goriilen 6lme hali, 6liim doseginde ise duyumsanan, hatta neredeyse dokunulan bedensel bir
varliga doniisiir.

Belki de bdyle oldugu icin dlmek iizere olan kisi, daha once belirtildigi gibi, vaktin
geldigine dair sik sik isabetli ongoriilerde bulunur. Bu 6ngorii, Kellehear’in tespit ettigi gibi
(2012, s. 137), onun kahin ya da biiyiicii oldugunu degil; 6liim bilgisine haiz oldugunu
gosterir. Bedeni eskiyen bu kisi, bunun karsisinda duyusal ve ruhsal olarak —bazen
etrafindakiler i¢in de hayret verici olan ve kaynagi bilinmez belli agilimlar edinirler. O, son
anlarinda, tipki filmdeki gibi, 1ss1z bir ormanda gezinirken ansizin beliren epizodlarla irkilen
bir kisinin ruh hali i¢cindedir. Bu, faniligi mutlaklagmis; mekanla iligkisi siliklesmis ve geride
tutunabilecegi tek baginin etrafindaki dost ve akrabanin oldugu kirillgan bir durumsalliktir.
Filmdeki Huay’in da isaret ettigi budur: “Hayaletler mekana baglanmazlar; insanlara ve
yasama baglanirlar”.

Ote yandan bu baglanma, dyle ya da bdyle yillarm birikmis hesaplasmalarini da
beraberinde getirir. Bu, hem i¢sel hem de toplumsal bir hesaplagsmadir. Boonmee’nin bir
zamanlar 6ldiirdiigii komiinistlerin filmin bir¢ok aninda kirmizi gézlii maymunsu adamlar
olarak belirmesi de buna isaret eder. Gergekten de, gecmiste yasanmis ama hafizada tasinan
tiim deneyimler insanin pesini birakmayan ve onu degisik suretlerde takip eden bir gdlgeyi
andirir. Bu acgidan, oliimii etrafinda toplanilan bir dosekle kurgulayan toplumlar, ayni
zamanda onu yasamin en canli aninda bile ansizin gelebilecek bir misafir olarak goriirdii.
Onlar i¢in 6lim, Ariés’in dedigi gibi (2015, s. 199), isaretleri goriilebilen ve neredeyse
onceden duyurulmus bir seydi. Boonmee’nin Huay’i goriince sogukkanlilikla “beni
gotiirmeye mi geldin” diye sormasi bundandir. Isaretlerin okunabildigi bu yolculukta, elbette
gerekli i¢ hesaplasmaya ve hakedilmis vedalagmaya vakit kaliyordu. Benzer sekilde,
Boonmee de “6liime yatmak” i¢in filmin sonuna dogru sevdikleriyle birlikte bir magaraya
gider. Burada “konusulan sessizlik” iginde tipki uyur gibi ve az sonra da uyanacakmis gibi

baskasinin degil; bizzat kendi 6liimiinii karsilar. Burasi, eszamanli olarak hem mekani hem de
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zamani ifade eden, dahasi zamanin mekanlastii; mekanin da zamansallagtigi bir bulusma
noktasi gibidir.

Olmekte olan kisi, bir yandan kalanlarin gelecegine eklemlenerek yasama tutunurken;
ote yandan kendi sonu hakkinda bilgilendirerek onlar1 kendine, kendisini de yavasca yasamin
sonuna ¢eker. Bauman da, bu ¢ikarima paralel olarak, “Oliinlin yazgisi, simdiki zamanda
yasayan herkesin gelecegindedir”, der (2000, s. 40). Dolayisiyla 6liim, bu dosek etrafinda
toplumsallasarak ve zamansal genislemeye tabi tutularak kamusal bir deger bulur. Walter
Benjamin’e gore, “insanin yalnizca bilgisi ya da bilgeligi degil, hepsinden dnemlisi biitiin
yasami —ki hikayelerin malzemesi budur— ancak 6liim aninda aktarilabilir bir bi¢im kazanir”
(2014, s. 86). Oliim dosegi, diinyevi tutkularin biiyiik oranda terbiye oldugu —dyle ki yillarca
ugruna 0Ol¢iisiiz emekler verilerek elde edilen birikimlerin bir iki climleyle devredilebildigi, bir
tiir arinma ve hafifleme mekanidir. Bu hafifleme tiim grup ¢atismalariin askiya alinigini ve
Bauman’n belirttigi gibi (2015, s. 295), ailenin ve sevenlerin yasanmakta olan Sliimliiliik
dramina bir ¢6zlim olarak organize edilisini de icine alir. Bireysel yokolusun burada toplu
olarak gecersiz kilinabilliyor olusu (Bauman, 2010, s. 74), gecmis, simdi ve gelecegi onarma
imkanini da belirginlestirir.

Oliim désegi etrafindaki kalabalik, dlmekte olanin sozlerini can kulagiyla dinleyerek
yalnizca onu rahatlatmis olmaz; ayrica bu yiiksek tesirli iletisim iizerinden kendi geleceklerini
de yeniden tasarlamis olur. Olmekte olanin bilingalt: diizeyde birer dini édev gibi algiladig
vasiyet ve nasihatler, bunlar1 sorgusuz kabul ve uygulama azmiyle dinleyen yakinlari i¢in
kendi 6liim anlarina dek baglayiciligini koruyacaktir. Cilinkii bu ilisgkide 6lmekte olan kisi,
bilge oOgretici misyonu istlenirken; duygulanimlarinin rasyonel diisiinmeyi baskiladigi
sevdikleri ise bir tiir 6grenci ya da asker roliine biiriiniirler. Olmekte olanin hiiziinlenmemesi
amacint merkeze alan bu etkilesimde muhtemel pismanliklar helallesmeye, hatalar af
dilemeye ve gelecek planlar1 da net bir sekilde isaret edilen zorunlu gorevlere evrilir. Olmekte
olanin geride biraktig1 omiir boylece yeniden temize ¢ekilir ve miimkiin oldugu kadar telafi
edilir. Tip profesdrii olan Sherwin Nuland da carpict kitabr “Nasil Oliiriiz; Yasamimn Son
Déneminden izlenimler”de soyle demektedir:

“Gegtigimiz caglarda, 6liim saati kosullar elverdigince, geride kalanlarla son bir
paylasim yasanmasini saglayan, kutsallig1 olan manevi bir siire¢ olarak diisiiniiliirdd.
Oliim dosegindeki kisi de bdyle olmasmi isterdi ve bu ondan kolay kolay
esirgenmezdi. Gerek Olen kisi gerekse sevdikleri icin bir teselli olurdu bu paylasim,
hem ayriligin hem de ayrilik 6ncesinde muhtemelen yasanmis olan biiyiik acilarin
tesellisi. Cogu insan i¢in bu son paylasim, iyi bir 6liim gilivencesi anlamina gelmekten
ote, Tanr’nin ve 6liimden sonra hayatin var olduguna dair bir umut kaynagi olurdu”
(2013, ss. 329-330).
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Bu umut, miilkiin vasiyetler iizerinden devredilmesiyle birlikte kazanilmis bir hak
olarak goriiliir. Varisler boylece 6lmekte olanin miilkiiyle birlikte enerjisini, roliinii, statiistinii
ve gliciinii ilk elden devralirlar (Kellehear, 2012, s. 176). Bu agidan 6lmekte olanin bizatihi
kendisi degilse de, diinya goriisii bu aktarim sayesinde yasama tutunarak kalanlarin arasinda
varligini siirdiiriir. Yine Kellehear’a gore (2012, s. 176), 6lmekte olanin bu kendini yenileme
eylemi, hayatta kalanlar iizerindeki yiikiimliiliigiidiir. Oliim doseginde yiiksek sesle ve tekrar
tekrar dile getirilebilen vasiyet sorumlulugu, giivensizlik ve kopusa denk diisen giiniimiiz
modern toplumunda ise noterlere aktarilmis (Ariés, 2015, s. 100) ve yazili oldugu i¢in
genellikle sdylenmesi, dinlenmesi ve animsanmasi pek de gerekli olmayan birer ironik

prosediire doniigmiistiir.

Tibbilestirilmis modernize 6lme bicimi

Aidiyeti ve hafizay1 temsil eden evde 6lme imtiyazi, 6zellikle 19. yiizyildan itibaren
gittikge yogunlasan vurguyla diinyevilesen ve devlet mekanizmasinin kontroliinde sekil bulan
profesyonel izole Oliime evrilmistir. Boylece oliim dosegindeki paylasima ve erisime agik
Olmenin yerini ilk bakista gerekliymis goriilebilecek teknoloji-destekli, sistematik ve bir o
kadar da dis diinyadan apar topar kagirilmis, irtibatsiz ve sessiz klinik-merkezli 6lme bi¢imi
almigtir. Bu degisim, tip-baskin gayri-insani bilimeci bakisin modern diinyayr ne denli
kusattiginin bir gostergesidir. Nuland’a gore (2013, s. 328), bu cag gozlerden uzak tutulan
oOlillerin ya da diger bir deyisle “goriinmez Oliimler”in ¢agidir. Gozlerden uzak Slmenin
kamusal bir hizmet seklinde viicut buldugunun en belirgin gostergesi, bu goriinmez 6liimlerin
hastanelerde gerceklesmesidir. Olme sanatma karsilik gelen 6zel, mahrem ve ayrica toplumsal
olan 6liim dosegi, hayat kurtarma sanatini temsil eden —ya da dyle oldugu varsayilan bu
hastaneler (Nuland, 2013, s. 342) karsisinda islevsizlesmistir.

Sehrin merkezlerinde karakteristik mimarisi ve uzmanlarin tektiplesmis beyaz
onliikleriyle acikc¢a goriiniir / ayirtedilir oldugu hastaneler, Baudrillard’in deyimiyle (2016, s.
331), esasinda Sliimii sinir disi eden diinya goriisiiniin temsilidir. Burada tek bir giinde ¢ok
sayida insan Olse de, belki siirekli temiz tutulan koridorlarin ve duygusalliga kapatilmis
goriinmez kurallarin tesiriyle kimse 6lmiiyormus gibi yapilmaktadir. Nitekim her 6liim, ortiik
bir sekilde uzmanlarin maglubiyetini ¢agristirmaktadir. Hatta dlmekte olanin kendisi bile,
kendi Oliimilinlin uzmanlarca miistehcen atfedilen bilgisinden mahrum birakilmaktadir
(Baudrillard, 2016, s. 331). Bu arada s6z konusu temizlik vurgusu kritiktir, c¢iinkii
hastanelerde asirilagmis / kutsanan / marjinalce korunan bir uygulama olarak temizlik, birer

“kir” olarak goriilen O6lme nedenlerini uzakta tutmanin dolayli bir yoludur. Nitekim
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Bauman’in da belirttigi gibi (2011) 06lim nedeni olan hastaligin oOldiiriilmesi, o6liimi
oldiirmenin simgesel temsilcisidir.

Oliimle ilgili karara giden yolun aydinlatict bilgisi yine uzmanlarin tibbi tahlillere ve
resmi belgelere dayanan arglimanlarinca yon bulur. Uzmanlar karsisinda 6lmekte olan1 ve
yakinlarimi zoraki kabullenise ve onaya razi1 eden de budur. Bu durum, esasinda hekimligi,
kendisini bir tiir tayin edici ve karar verici mekanizma olarak konumlandiran iktidarin bir
temsili, uzantis1 ve hatta emir eri yapar. Bu sebeple hekimler ya da hastaneler yalnizca tip
mesleginin toplumsal giiciinii temsil etmekle kalmaz (Turner, 2011, s. 181); bu giicii iktidarin
hizmetine ve yeniden iiretilmesine de agarlar. Bunun sonucunda biitiin bir toplum, Ariés’in
betimledigi gibi (2015, s. 222), bir hastane birimi gibi davranmaya baslar. Oyle ki, giindelik
yasam, tipki hastanelerde oldugu gibi, girilmesi yasak bolgelere, sdylenmesi sakincali sozlere,
normlarin uzmanliklarca belirlendigi yapay / kurgusal bir nosyona indirgenirken; 6liim de
siradan ama dogal-olmayan, muhakkak bir nedeni olmasi gereken ve yasama ickin olmayan
bir hale doniistiiriiliir. Bu iligkide 6liinlin bedeni, torensiz ve ritiielsiz bir g¢esit seri iiretim
modunda bozulmadan paketlenmesi birincil 6dev olan bir “ceset’ten baska birsey degildir.
Ciinkii glinlimiizde teknige olan sadakat, Baudrillard’in tespit ettigi gibi (2016, s. 331), tim
diger ayin bi¢imlerinin yerini almigtir.

Yogun bakim iinitesinde kontroliin tibbin elinde oldugu bir programa tabi tutulan kisi,
kisa zaman iginde varliginin bu nesnellige indirgenmekte oldugunu da duyumsar. izole edilen,
hastalik bulagtirma ihtimaline istinaden sevdiklerinden uzak tutulan bu kisi, sosyo-psikolojik
anlamda kendisini yeniden yasama baglayacak ya da daha Onemlisi 6liime hazirlayacak
manevi destekten mahrum birakilir. ignelerle damarlarlarindan hem kani ¢ekilen hem de ilag
enjekte edilen boylesi nesnel bir beden, hatiralar, pismanliklar ve aktarilmasi gereken
nasihatlerden muaf tutulur. “Bu insan daha 6lmeden bir kalintiya doniigmiis gibidir.
Biriktirilen bir yasamin sonunda insan genel toplamdan diigiilmekte, yani ekonomik bir isleme
tabi tutulmaktadir” (Baudrillard, 2016, s. 331). Paylasilan tek sey, 6lmekte olanin bedeninin
baglandig cihazin verdigi sinyallere ve tahlillerde ¢ikan degerlere dayandirilan gondermesiz,
mesajsiz, metaforsuz bilimsel tespitlerdir. Zaten uzmanlar, daha 6nce alt1 ¢izildigi gibi,
olimiin ontolojik varligindan ziyade onun nedenleriyle ilgilendiklerinden ve buna karsi
miicadele verdiklerinden dolay1 dlme siirecinden beliren metafizik yansimalara ve manevi
Ogretilere cogu zaman kapaliymis gibi davranirlar. Bu siirecte 6liim iligkileri tipki seyirlik bir
goriintii gibi dlciilen ve hesaplanan matematiksel bir paradigma olarak sdylemlestirilir.

Icinde yasadigimiz modern toplumun bir pargasi —belki de bir aynasi olarak, yogun

bakim {iinitesinde oliime yaklasanlarin oniinde belirgin ve sinirsiz bir zaman yoktur. Cilinkii
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sistem sasirtic1 akiskanligin yasandig: belli bir sirkiilasyon iizerine kuruludur. Oliim dosegi
formundaki o6lmede kalic1 kisisellik ve biriciklik degeri kazanan yatak, yogun bakim
kiiltiiriinde ise hafizasizlik olarak imgelesir. Burada, tipki modern giindelik yasamin en
siradan kesitlerinde oldugu gibi, beklemeye ve kalicihga yer yoktur. Olmek de, artik bir an
evvel gergeklesmesi ve izlerinin de el ¢abukluguyla silinmesi gereken kotii bir an olarak
gecistirilir. Henliz O6lmiis ve yatagi bosaltilmig kisinin yasami, ardindan higbir iz
birakmayacak sekilde yerine gelecek olanlarin mesguliyetleriyle bastirilir. Bu nedenle, 6lim
doseginin tam aksine burada kontrollii ama iceriksiz deneyimler 6ne ¢ikar. Aymi sekilde,
yasama ve Oliime miidahale edilen bir ara-mekan olan 6liim doseginin tersine, yogun bakim
iinitesi ne yasamin ne de 6liimiin bulundugu bir mekansizlig1 isaret eder. Gergekten de, yogun
bakimda birikmis sirlarmin yiikiinii iizerinden atamayan, acis1 kadar huzuru da bastirilmig
izole hastalar bulunur. Tinin tene indirgendigi bu iinitelerde onarilabilecek ve onarilmaya

calisilan tek sey belki de organlardir.

Sonug

Oliim dosegi yakalanmasi mutlak olan 6liimle goniillii randevu mekanidir. Dahasi o,
yillarca kendisinden kacilan hakikatlerle kaginilmaz ve tam teslim olarak bas basa kalinildig:
oznel bir zaman kesitidir. Boonme de film boyunca bu son giinlerinde ge¢misten gelen
hatiralar ve giinahlarla kars1 karsiya kalir. Baska bir ifadeyle, hafizasi kendisinin de
seyredebildigi gorsel seride doniislir. Yeniden dogusa karsilik gelen dini inanisi pastoral
Olimiiniin merkezine yerlesir. Buna gore siirekli olarak bir donilisiim halindeki insan bir
bakima gec¢misine derinlemesine bagimlidir ve 6lim doseginde bu baglardan kurtularak
oliime yumusak gecis yapar.

Oliim dbseginden kliniklere kayan dlme bicimi egilimine gelince, bu, kiiresel manada
toplumlarin topyekiin modernlestigini hem de tibbilesmis yasam pratiklerinin diinyay1 hizla
kusattigin1 ortaya koymaktadir. Bu agidan, yasam bigimlerinde beliren aynilagmalarin farkli
bir tiirevinin de 6lme bicimlerinde gozlemlendigi one siiriilebilir. Bedenleri, mekanlar1 ve
kiiltiirleri tektiplestirici stratejiler iizerinden yeniden ve siirekli formiile eden modernite, artik
Olmek tizere olan kisinin 6lme bigimleri lizerinden Oliimiin kendisine miidahale etmeye
calismaktadir. Oyle ki, bir zamanlar dlmekte olanin iizerindeki sikintilar1 dindirmek igin
topluca paylasilan gorev ve ayinleri hayata geciren pastoral ve maneviyat-eksenli toplumlar,
bugiin sevdiklerini son vakitlerinde ¢agin din adamlar1 olan doktorlara ve ¢agdas mabetler
hiikmiindeki hastanelere teslim etmektedir. Artik yakinlarimiz, son anlarini kelimeye dahi

doniisemeyen hissedislerinin gizemli ve bir o kadar da g¢ileli sessizligi icinde gegirmektedirler.
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Sonug olarak, yasamla birlikte ve ona kosut olarak 6lim de bilimsellesmis, 6zelde
tibbilesmistir. Tip profesyonellerine karst duyulan sarsilmaz inang, tip bilimi imgesi
hakkindaki kusursuzluk imgesinin golgesinde bugiin sagliklilik hali, mutlu yasamin ve acisiz
Olmenin idealize edildigi her an yenilenen ve estetize edilen esnek, akiskan, degisken,
arindirilmis ve bir o kadar da kirilgan, tekinsiz, yonsiiz ve izole bir kiiltiir formunu
ozetlemektedir. Foucault’un iktidarin tek miidahale edemedigi yer olarak gdsterdigi 6liim
savinin da aksine (2003, s. 248), artik iktidarin belki de en fazla 6lme ve yolculama bigimleri
tizerinden Oliime tasarruf etmeye basladigi one stiriilebilir. Tahmin edildiginin tersine hi¢ de
masum ve zararsiz olmayan bu miidahale, Olmekte olanlar kadar geride kalanlar1 da
sekillendirmektedir. Nitekim gdzler Oniinde gerceklesmeyen 6liim, Slenin yakinlart ig¢in —
gidenin biraktig1 manevi bosluk disinda hi¢ yaganmamis gibi olma egilimi gosterir, ki hali
hazirda bilimsel siireclere entegre edilmis Oliimiin ag¢tigt bosluk kisa zaman iginde
doldurulabilecek modda programlanir. Bu nedenle 1stiraplarina sahit olunmayan 6liiniin gidisi,
geri kalanlarin hafizasina belki de hi¢bir zaman tam bir gidis olarak yerlesememektedir. Bu,
modernlerin hali hazirda sadakatten uzak siliklesmis iliskilerinin trajik bir sekilde 6lme
bicimlerine de sirayet ettigini gosterir ki bu yikici etki altindaki modern birey esasinda sahip
oldugu 6zgiirliik yanilsamasiin tam aksine; yasarken oldugu gibi artik oliirken de bagimsiz

ve hiir degildir.
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