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OZET

Neoliberal politikalar yalnizca ekonomide postfordist tiretim iliskilerine gecisle degil, ayn1 zamanda
bilginin iiretim, dolasim ve tiiketim bi¢iminin doniisimiiyle yakin iliskilidir. Bu doniisiim
tiniversitelerin kurumsal yapilarim1 da etkiler. Tipki bilgi gibi, iniversiteler de sermayenin dolasim
giidiisiine ara¢ kilinmistir. Boylelikle dgretim iiyeleri “kolaylastiricilara”, 6grenciler ise “tiiketicilere”
ve “potansiyel is¢i”lere donligmiistiir. Oysa 6zerklik iiniversiteler i¢in elzem bir durumdur ve egitimde
praksisle tamimlanabilir bir siirecin sonucunda ortaya cikabilir. Bu calisma Iletisim Fakiiltesi
ogrencileri tarafindan Medyada Etik Sorunlar dersi kapsaminda yiiriitiilen “NeDeN?” uygulamasin
praksise iliskin bir imkan olarak tartismaktadir.

Anahtar kelimeler: Neoliberal politikalar, egitim, {iniversite, praksis, NeDeN?

The Influence of Neoliberal Policies on Universities: Analysis Praxis of ""NeDeN?"*

ABSTRACT

Neoliberal policies are not only in close relationship with the transmission to the postfordist
production relations but also the transformation of the mode of production, circulation and
consumption of knowledge. This also effects the intitutional structure of the universities. Just like
knowledge, universities have become mediators for the turnover time of the capital. Thus professors
work like “facilitators” and the students become “consumers” and “potential workers”. Yet autonomy
is significant for the universities and autonomy can emerge as a result of a process defined with praxis.
This study discusses the practice of “WHY?” which is carried out by the students of the course,
Ethical Problems of The Media as an opportunity for praxis.
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“Okulda insan imal edilir.
Bu insan yapma siirecine egitim denir’”.
E.A. Rauter

Giris

Bilgi her seyden ¢ok ideolojik bir olgudur ve i¢inde ortaya ¢iktig1 toplumsal kosullara
hakim olan iiretim bi¢imi ve iliskilerinden ayr1 kavranamaz. Bilginin iiretim, dolasim ve
kullanim niyetlerinin izini siirmek ayni zamanda egemen ideolojiyi isleten ve yeniden iireten
kurumlarmn islevlerini agiga ¢ikarmanin ve anlamanin yollarindan biridir. S6zii edilen yola
talip olan bu calisma, diinya ¢apinda hizla yayilan ve yogunlasan neoliberal politikalar
cergevesinde giderek sektorlesen, piyasada yiiksek paya sahip olan, insan1 kaynak ve sermaye
olarak yeniden liretmeyi hedef tutan tiniversitelerin bilgi {iretim siirecindeki durumunu ve
islevlerini sorunsallastiracaktir. Boylelikle bilginin tiretim, dolasim ve tiiketim siirecinde
ekonomizmin yarattigi sosyal, kiiltlirel ve Ozelikle de pedagojik sorunlari tartigmak

amaclanmaktadir.

Kapitalizmin on dokuzuncu yiizyilldaki krizler ve savaglarla Oriilii hareketliligi,
yirminci ylizyilin ilk yarisinda keynesciligin ve fordizmin rutinlesme formiilleriyle
evcillestirilmistir. Ancak bu rutin ve evcil durum kapitalist sistemin oziine uygun degildir.
Yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda asir1 iiretim, sistemin Oniine devasa bir sorun olarak dikilir.
Bu krizi agmanin yolu {iretim ve tiiketim organizasyonlarinda teknoloji ve bilgi temelli
doniistimler gerceklestirmektir hem de toplumsalda neden olacagi hasara ragmen. Kuskusuz
bu degisimdeki temel motivasyon sermayenin devir zamanii hizlandirmaktir. Kar ancak
sermayenin devir zamaninin bir 6ncekine gore daha hizli gerceklestirilmesiyle elde edilir

(Marx, 1976, s. 175).

Uretimin kat ettigi doniisiim siirecine paralel olarak isgiiciiniin tanimi da doniisiir.
Fordist tiretimde akis halindeki bant Oniinde, yerinden hareket etmeden iiretim siireclerine
dahil olan yiiksek iicretli isci, postfordist donemde gorece giivenli konumundan edilmis,
isgiicliniin esneklik politikalarina gére kendisine bigilen konumlanisa biat etmistir. Fordizmin
kitleselliginin tiretim ve tiiketim kaliplarinda, isgiiclinde ve yeni sektorlerin agilmasinda engel
teskil etmesi nedeniyle ozellikle yiizyilin ikinci yarisinda neoliberal politikalarla birlikte
“esneklik mottosu” ekonomik ve dolayisiyla sosyal siireglerin anahtarina doniismiistiir.

Kitlesel tretimdeki makinelesme sorunu esnek tretime uygulanan yeni teknolojilerle
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robotlagmay1 giindeme tasimig ve makinelesme sorunu bir iist merhaleye atlamistir.
Esnekligin yani sira akigkanlik (devir zamaninin hizlanmasi) ihtiyaci, sermayenin Oniinde
basta yer/cografya olmak iizere her tiirlii engelin daha hizli ortadan kaldirilmasi gerekliligini
dogurur. Bu da kuskusuz iletisim ve enformasyon teknolojilerindeki gelismeyi
gerektirmektedir. Bu teknolojilere bagli olarak stoklama maliyetlerini rahatlatan ve asirt
tiretim sorununa deva olan “tam zamaninda”liga (just in time) dair uygulamalar iiretim ve
tiikketim siireclerini neredeyse i¢ ice gegirir. Tiliketim siireclerinde esneklik benzer bir tutumla
modanin gelip geciciligini hizlandirir. “Istikrarl estetigin” yerini alan bu hiz giiniimiize gelen
stirecte her tiirli kiiltiirel pratigin metalasmasina neden olur (Harvey, 1999, s.170-180). Bu
durum dongiisel bir bakisla yine emek siireclerini etkilemektedir. Fordizmle ve keynesyen
politikalarla beslenen rutin emek piyasasinin yerini esneklige dayanan; isgiiciiniin tam
zamanliliktan cogu kez yar1 zamanliliga ya da issizlige doniistiigii, daha once devletin
sagladig1 gilivencelerin geri cekilerek isciden hizli vazgecilebilirligin esas oldugu, is¢inin
yeteneklerini siirekli farklilastirma ve gelistirme sorumlulugunu yiiklendigi bir profil alir.
“Aslinda, postfordizm bir merkezden hareketle hiyerarsik Orgiitlenmenin yerine merkezsiz
kendi kendine orgilitlenmis ag paradigmasini ikame ederek, ¢alismanin dogasindan ¢ok ticretli

calisanlarin dogasini doniistiirdii” (Gorz, 2001, s.70).

Bilginin yalnizca kiiltiirel degil, ekonomik bir sermaye olarak pazarda gecirdigi
dontisiim siireci de bu yeniliklerden referans alir ve onlara hatta kaynak saglar. Her donemde
“know-how”a sahipligin giiclin degnegi olagelmesine ragmen bilgi ve iktidar iliskisi bu kez
her donemde oldugundan yogundur. Yirminci yiizyilin ilk yarisinda fordizmin gérece istikrara
sahip bilgi tiretim siiregleri, ikinci yarisiyla yani postfordizmle birlikte daha da hizlanmig hem
devamliligin bir unsuru hem de artan ekonomizmin sonucu olarak toplumsalin neredeyse en
tanimlayic1 6gesine doniismiistiir: “Bilgi toplumu”. Artik bilgi tam anlamiyla piyasaya ¢ikmuis,
her diizeyde alinip satilan “kilit bir meta”ya doniismistiir. Bu durumda bilginin {iretilmesi
kadar, esnek bigimde piyasaya uyarlanmasi, uygulamaya sokulmasi da 6nem kazanmustir.
Girisimcilik esnekligin esas oldugu piyasa kosullarinda ve kurumsal yapilarda risk unsurunu

da ytiklenerek rekabete dayali bireysellesme siirecini pekistirir.

Bu c¢alisma kapsaminda ele alinacak neoliberal politikalarin kurumsal boyutu
tniversitelerdir ve tniversiteler bu siiregte kendilerini bilginin piyasa ile uyumlandigi,
bireysel degerlerin ve rekabetin esas alindig1 bir “patent alma yaris1” i¢inde bulurlar (Harvey,

1999, 5.183-184). Ancak ne bilginin {iretim ve tiiketim siiregleri ne de {iniversiteleri piyasaya
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dahil eden gelismeler yalnizca patent alma yarist ile sinirli degildir. Toplumsalin en temel
alanlarindan olan is ve egitim, esneklik politikalarini besler bi¢cimde i¢ ige girmistir ve bu i¢

igelikte isin baskin taraf oldugu asikardir: Egitim giderek piyasa i¢in’lesmektedir.

Calisma, neoliberal donemde kapitalizmin ulagtigi bicimin {iniversiteler lizerinde
yarattig1 etkiyi tartismaktadir. Tartismanin merkezi, bir zihniyetin ve onun zuhuru olarak
degerlendirilebilecek ekonomizmin “sosyal ve Kkiiltiirel siiregleri nasil etkiledigi” oldugu
kadar, bu etkinin “iiniversitelerin ve egitim siirecinin anlamlarint nasil doniistiirdigi”diir.
Calisma, smirlarint belirlemek ve kurami bir uygulama ile biitiinlestirmek amaciyla bir 6rnek
olay tizerinde sekillenmektedir. Bu Ornek olay hem orkestrasyonu tarafimca derste
gerceklestirilen bir uygulamayr hem de iizerinde ¢alismakta oldugum bu kuramsal metni
belirlemektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma bir bakima digsiiniimsel bir siirece de isaret
etmektedir. Ornek olay icindeki pozisyonum katilimer gézlemci olmanin smirlarini bir miktar
asmaktadir ¢iinkii bu &rnek olay tarafimca bes yildir Maltepe Universitesi Iletisim
Fakiiltesinde yiiriitiilmekte olan Medyada Etik Sorunlar adli ders kapsamindaki “NeDeN?”
baglikli uygulamadir ve NeDeN? kuram ve uygulamanin siirekli birbirleri {izerine
evrilmeleriyle anlasilabilecek bir praksis ¢abasidir. Bu ¢alismada uygulamanin {iretim siireci
ele almacaktir. Iletisim fakiiltesinde 6grenim goren yedinci dénem &grencilerinin medya
temsillerini iletisim etigi baglaminda bigim ve igerik agisindan sorunsallastirmasi ve melez bir
mecrada onu yeniden {iretmesinden olusan bu iiretim siireci donem sonunda bir sergi ile
sonuclanarak, ¢ap1 kii¢iik de olsa bir elestiri ortam1 yaratmaya ¢aligmaktadir. Dolayisiyla
ortaya ¢ikarilan iiriin, alternatif bir mecradir. Yiiritmekte oldugum ders (kuram+uygulama) ve
bu ¢alisma (kuram) her seyden once ikinci bir praksis ¢abasi, kuram ve uygulamanmn ig ice
dongiisii olarak degerlendirilebilir. Genel olarak, kuram ve uygulamanin biitiinlestigi bu ders
ve uygulamasi iizerine yazilmakta olan bu metin iiniversitelerin iginde bulunduklar piyasa
kosullarina dayali baski ortaminda elestirel diistinmeyi dirilten gedikler agabilmenin imkanini

sorgulamaktadir.

Neoliberal Politikalarin Esnettigi Universiteler

Egitim modern yasamin temel organizasyonlarindan birisidir ve iktidar igin sivil
inisiyatiflere birakilamayacak denli stratejik oneme sahiptir. Antik Yunan’daki “universitas”

gelenegini adiyla birlikte tasidigini iddia eden modern {iniversiteler “6zerklik/6zgiirliik”
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idealini uygulamaya gegirmekten ¢ok, 6zellikle neoliberal donemde bu ideali neredeyse bir
marka sloganina doniistirmuslerdir. Oysa Henry A. Giroux’un deyisiyle “yiiksek 6grenim bir
sirket logosuna sigdirilamaz”. Elestirel pedagoji hakkinda g¢alismalariyla diinya capinda
giindem belirleme giiciine sahip olan Giroux (2007, s.63), Amerika Bilesik Devletleri’nde
iiniversitelerin i¢inden gegctikleri doniisiimii tartisirken, doniisiimiin  yerleske iginde
bulunmakla dahi anlasilacak kadar agik oldugunu iddia eder.' Ona gore iiniversiteler “artik
yiikksek Ogretimle ilgilenmekten c¢ok tescilli sirketlerin lisansli vitrinlerine donlismeyi amag
edinmis durumdadir”. Universite baskanlar1 CEO’lar olarak anilmakta ve bu kisiler
iiniversitelerin kaynaklarini arttirmayzi, is diinyasi ile sik1 baglantilar kurmayi is edinmislerdir.
Ona gore bu stirecin dogal sonucu olarak akademik konularin degerlerini belirleyen de onlarin

piyasadaki karsiliklaridir.

Emek giiciiniin yeniden iretiminin kapitalist sistemde nasil saglandigi sorusunu Louis
Althusser (2000, s.22-23) emek ve bilginin iiretim siireglerinin birbirlerinden ayrismasiyla
aciklar. Kole ya da serf “yerinde” Ogrenirken, iscinin O6grenimi baska kurumlarda
gerceklesmektedir. Althusser bu sorunun pesi sira “okulda ne 6gretildigini” sorar ve ona gore;
okuma, yazma, sayma aslinda iiretim kademeleri ig¢inde alacaklari pozisyona gore (is¢i,
yonetici vd.) kisilere “know-how”lar dgretilmektedir. Tiim 6grenilenler temelde “toplumsal -
teknik igboliimiine ve smif egemenliginin yerlestirdigi diizenin kurallarina saygi”’da
birlestirilmektedir. “Baska bir sdyleyisle, okul (fakat ayn1 zamanda Kilise gibi bagka devlet
kurumlari, ya da ordu gibi baska devlet aygitlar1 da) bir siirii beceri 6gretiyor, fakat bunu
yonetici ideolojiye boyun egmeyi ya da bu ideolojinin “pratiginin egemenligini saglayan

bicimlerde yapiyor”.

Althusser’in emek giiciiniin ve dolayisiyla da ideolojinin yeniden {iiretim araci olarak
egitime iligkin saptamalar1 iiniversiteleri de Ozellikle giiniimiiz kosullarinda yakindan
ilgilendirmektedir. Bu baglamda rizanin da yeniden tiretimine denk diisen egitimin egemen
ideolojiyi mesrulastirma pratigine verdigi hizmet kuskusuz “hegemonya” kavramini egitimin
islevi lizerinden yeniden diislinmeyi gerekli kilmaktadir. Peter McLaren, Althusser’in
iddialarma olduk¢a yakin bir durusla hegemonya kavraminin egitim basta olmak iizere

ideoloji, kurumlar ve bireyler arasindaki iliskiyi nasil belirledigini tartisir:

! Metin icinde kullanilan orneklerdeki ulusal vurgu, referans alinan metne sadakatin bir
gostergesi olarak okunmali ancak s6zii edilen 6rneklerin Tiirkiye’deki bir¢ok tiniversitenin de
dahil oldugu kiiresel capli bir meseleye isaret ettigi gozden kacgirilmamalidir.
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Hegemonya, aktif bir egemenlik kurma siirecinden ¢ok, ast smifin kiiltiir ve deneyimlerinin etik,
politik ve ekonomik olarak baskin sinif tarafindan aktif bicimde yapilandirilmasidir. Baskin kiiltiir,
ast gruplarin yasama ve kendi kiiltiirel sistem ve deneyimlerini anlamlandirma yollarini
cerceveleme yetisine sahiptir; bagka bir ifadeyle, baskin kiiltiir, referans terimleri (6rn, goriintiileri
hayaller, hikayeler ve idealler) saglayarak hem baskin hem de ast gruplar igin hayal ve arzular
iiretebilir ve tiim bu olanlara karsi, bireylerin kendi yasamlarini yagamalar1 beklenir. Baskin kiiltiir,
ortak bir diinya goriisii saglamak maksadiyla isaretlerin, sembollerin ve temsillerin anlamlarin
“tamir” etmeye ¢alisir, bunu yaparken de kitlesel medya organlar1 ve okullar, hiikiimet kurumlar1
ve devlet biirokrasisi gibi devlete ait araglar1 kullanarak, aslinda sahip oldugu gii¢ ve ayricalik
iligkilerini gizler. Bireyleri, goriis ve fikirlere daha onceden kararlastirilmig sekilde karsilik
vermeye sartlandiran “6zne pozisyonuna oturtur. (2011, s. 301).

Devletin ve sermaye giiglerinin isbirliginin daha da pekistigi neoliberal donemde bir¢ok
arastirmacit bu siirecin temel egilimlerini belirlemeye ve dolayisiyla da yasantilanan
doniisiimiin  yol haritasin1 ¢ikarmaya c¢alismistir. Bu c¢alismanin eksenini olusturan
tiniversiteler ve bilgi liretim siireglerindeki doniisiim ¢ercevesinden bakildiginda neoliberal
egilimleri tanimlayan Ozelliklerden ilki, kiiresellesme siirecinin iki yiizii olan cografi ve
sektorel yayilimdir. Bu yayilmadan iiniversiteler de nasiplerini almakta ve giderek isletme
bi¢imli yonetilmektedirler. Kapitalizmin krizleri yalnizca ekonomik alanda degil, toplumsal
ve hatta bireysel siireglerde de etkili olmaktadir. Ancak yine kapitalizm bu krizleri asabilmek
tizere kisilere ¢O6ziim Onerileri sunar ki bu onerilerin yolu yine medya ve egitimden
geemektedir. Artik baski hukuki ya da askeri alanlardan ¢ok -daha once tartisildig: gibi,
hegemonyay1 pekistirir bicimde- ekonomik siire¢lerden gelmekte, zenginligin yogunlagma
stirecinin faturas1 ¢ogunluga kesilmektedir. Bu siiregte kuskusuz medya ve egitim siirecinde
saglanan neoliberal Oneri ve telkinlerle kisilerin nezdinde neoliberal ekonomik iliskiler
dogallasmakta ve es zamanli olarak anti-kapitalist eylem ve aktivizmler
marjinellestirilmektedir (Hill, 2004, s.504-505). Sonugta Ogrenciler “miisteri” olarak
konumlanirken, 6grenim goriirken aldiklar1 dersler, krediler, yaptiklar1 stajlar ve projeler
kiiltiirel  birikimlerinden ¢ok, gelecekte onlara ekonomik fayda saglayacak kisisel
yatirimlarina doniisiir. Ogretim {iyeleri ise ayn1 dénem birgok farkli dersi bir arada verme ve
yayinlar iretme “zorunluluklar” disinda yirittiikleri damismanlik ve g¢esitli organizasyon
gorevleriyle hem idari personel acgigimi kapatirken hem de “kolaylastirici” adi altinda
potansiyel isgilictiniin kalitesini arttirmak iizere 6grenciye hizmet verirler (Hill, 2004, s.509-
510). Aslinda Levidow bu siirecin isleyis bigimindeki temel bir giigliige dikkat c¢eker;
iiniversiteler bir yandan devletin ve sermayenin ihtiyaglarin1 adeta toplumun ihtiyaglar1 gibi
gostermeye calisir, 6grenim siirecinin piyasaya entegrasyonunu mesrulastirmaya calisirken;
diger yandan kendi kaynaklarindaki ters orantiya dayali kisitlarin {izerini orter. Bu ters oranti,

bilgi toplumunun geregi olarak iiniversitelerde 6grenci sayisinin giderek artmasina ragmen
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Ogretim tiyelerinin yasantiladigi kaynak kisitlar1 etrafinda sekillenir. Bu kisit ¢cogu kez
miifredatin standartlagtirilmasiyla ¢oziilmeye calisilir. Boylelikle bilgi ders kitabinin sayfalari
arasina sokusturularak, tiiketicisine, 6grenciye satilir. Bilginin tiniversitedeki iiretmeden ¢ok,
cogaltmaya dayali seriiveni web stoklarinda (FTP vd.), fotokopicilerde ve ozalitgilerde yazilir.
Derslerse bu miifredatin cercevesinde belirlenir. Ogrencinin miisteriye, 6gretim iiyesinin
denetgiye, hatta her ikisinin de girisimciye doniistiigli bu siireci Levidow (2002, s.1),
Slaughter ve Leslie’den (1997) 6diing aldigi “akademik kapitalizm” kavrami ekseninde
anlamaya calisir. Ozellikle neoliberal dénemin kendisini alenen ilan ettigi seksenlerle birlikte
bir liniversiteden mezun olmak istthdamlastirililabilirlikle estir, bir sermayedir ve sirketlerin

“insan kaynaklar1” departmanlarinda deger bigilir.

Fordist donemin kitlesellesmis  katt  bigimlerden arinmig  postfordizmin
bireysellesmeye dayali esnek iiretim siireglerinin kiiltiirel ortama sirayet ettigi noktalardan biri
de yeni egitim felsefesidir. Althusser’in sozlini ettigi “liretim iginde egitim” geleneginden
uzaklagsmis olmanin giinahin1 modern egitim kendisi giderek gelistirdigi bigcimiyle geleneksel
konular yerine yetkinlik ve beceri kazanilmasi saglayacak programlarla, didaktik 6gretim
metotlar1  yerine proje temelli ve problem ¢6zmeye yonelik pedagojik ortamin
oOlusturulmasiyla, metalasan 6grenim siirecinin tiiketicileri olan 6grencilerle imzalanan gesitli
sozlesmelerle [yonetim kademelerinde bigimlendirilmis ders izlenceleri (syllabus) buna iyi bir
ornek teskil etmektedir] Ogrenciyi taraf olarak konumlandirarak; is diinyasi ile siirekli
gelismeye yazgili iligkiler i¢in oryantasyonla; bilgi toplumunun bir geregi olarak bilgisayar ve
teknolojik okuryazarliga yapilan vurguyla ve son olarak yasam boyu 6grenmeyi neredeyse bir

glidiiye dontistiirmek suretiyle ¢ikarir. (Robins ve Webster, 1999, 5.172-173).

Praksis: Kuram ve Uygulamanin Radikal Etkilesimi

Emek ve bilginin modernlesme siirecinde birbirinden uzaklasmis olmasi sorununun
istesinden gelmek {lizere sermaye, liniversitenin ideal yapisal bir niteligi olan “6zerkligi’e
zarar verecek bi¢imde is ve egitimi i¢ icelestirmeye caligir. Bunu da “dayatma” ve hatta
verdigi fon ve burslarla, vaat ettigi kar, basar1 ve istihdamla “ayartma” bi¢imleri gelistirir.
Giroux (2007, s.64-69) da meseleyi tipki bu c¢alismada vurgulanan i¢ ige gegisler ve
ayrismalar {izerinden tartisir: Postfordist donemde iiretim ve tiiketim siireclerinin i¢ ice

gecisgine paralel bicimde demokratik degerlerle piyasa menfaatleri arasindaki mesafe kisalisi,
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egitim ve meslek 6grenimi arasindaki dengenin bozulmasi (neoliberal politikalarinin egitimin
agirlikla “iiretim i¢in” diizenlenmesine yonelik aldigi tedbir olarak degerlendirilmelidir) ve
kolektif tercihlerle belirlenen yurttaslik kimliginin yerini bireysellesme silirecinin pop
degerlerini kopiirten tiiketimin aligiyla tasvir eder. Ona gore bildik tanimlarin bdylesine i¢ ige
gectigi ya da istila edildigi miiphemligin egemenliginde kamusallikla tanimlanabilirler,
bireyselligin kiskacina sokulmakta bdylelikle bireysel kaygilar piyasanin koktenciligi
beslenmektedir.

Tam da bu noktada bu g¢alismanin dilinde farkli ve tercihli bir kullanima ge¢gmek
zamanidir. Egitim ve is arasindaki iligkinin elestirisini baskin egilimin (egitimi mesleki
egitimle bir tutmak) tersine, terminolojiyi diisiinme geleneginin i¢ine ¢ekerek “kuram” ve
“uygulama” kavramlari yani “praksis” iizerinden tartismak gereklidir. Ancak praksis
tartigmasina ge¢meden Once neoliberal beklentinin giindelik yasamdaki karsiligina
bakmalidir. Kuskusuz piyasa ve liniversitenin birbirlerine bu denli yaklagmis olmalarinin agik
nedenleri vardir. Bunlardan en sik tekrar edileni, kuram ve uygulama arasinda kapanmasi
mimkiin goriinmeyen ugurumdur. Akademisyenlerin  her daim fildisi kulelerinden
toplumsalin ¢esitli alanlarina ancak belli baglamlardan bakabildikleri, bu bakisin gergekle
yani sektorel durumla ortiismedigi gibi, gergekten fersah fersah uzaklagsmaya neden oldugu
bicimli “suglamalar” yer almaktadir. Bu sug¢lamalar piyasanin iiniversiteye, iiniversite
yonetiminin de piyasaya yakinlasmasimi mesrulastirict nedenlerdendir. Oysa neredeyse
zanaatin gecmiste yasam bicimine donlismils iiretim siireci geri cagrilarak, benzer iiretim
ortami sermayenin lehine is¢i-kulugka makinesine doniligsmiis tiniversitelerde saglanmali ve
egitim piyasanin kosullarina ve taleplerine gdre yeniden tasarlanmalidir. Zaten
ogrenci/tiikketici/potansiyel is¢i icin de basarinin yolu bu tasarimdan aldigi paydan
gecmektedir. Gelecekte tabi olacagi yasamin temel degerleri ve motivasyonlar1 egitim

stirecinde ona ogretilmelidir.

Anlagilmasi elzemdir ki iiniversite egitiminde, 6zellikle de sosyal bilimler alaninda
kuramin uygulamaya, uygulamanin da kurama donlisme gerekliliginin birincil nedeni
piyasaya fayda saglamak degildir. Diger bir deyisle, 6grencinin bilgiyi deneyimlemesi, onu
farkli bir baglamda yeniden iiretebilmesindeki amag kar degil, praksis’tir. Ogrenme siireci
kuramdan uygulamaya, uygulamadan kurama saglanan dongii ile tamamlanir. Uygulamanin

her zaman nesnel bir iriine karsilik gelmesi gerekmez. Kimi zaman kuramsal bilginin
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yasamdaki karsiligim1 bulmak kimi zamansa kuramsal bilgiden hareketle yeni sorular
iiretebilmek de uygulama cergevesinde degerlendirilmelidir.
Universitelerin toplumsal giindemlerle iliskili konularda arastirma yapma, elestirel angajmana
sahip 6grenciler yetistirme, kamusal yarar1 pratiklestirme ve akademik bilgiyi yeni teknolojilerin
gelisimi i¢in kullanma gibi yasamsal rolleri vardir; eger is diinyasinin akademiyle kuracagi olumlu

bir iliski bi¢iminin nasil olabilecegi sorusuna yanit ariyorsak yanit iste bu temelde verilmelidir
(Giroux, 2009, 35).

Bazen de alanlararas: isbirligi kurulur, kuram ve uygulama ortiistiiriiliir: Ornegin felsefe
boliimiinde tartisilan bir kavramin sinema boliimiinde sanatin dili ile ifade edilmesi gibi. “Bu
anlamiyla pedagoji yalnizca o6grencilerin kendi hayatlarini ve diinyay:1 etkileyen sorunlar
hakkinda diisiinme bi¢imlerini degistirmekle kalmaz, ayn1 zamanda onlar1 diinyada var olmak
ve ona bir politika, gii¢ ve adalet sorunu olarak dahil olmak igin elverisli anlar yakalamalari

konusunda tesvik eder” (Giroux, 2007, 94-95).

Praksis’in tam olarak nasil bir kuram-uygulama/eylem biitiinliigiine denk distiigiinii
kavrayabilmek i¢in Aristoteles’e donmek gerekir. Aristoteles epistemeyi alt boliimlerine
ayirirken “insana ait her tiirden eylem”i praksis, kuramsal bilgiyi theoria, “bir seyin {iretimini,
bir seyi en iyi nasil yapacagini bilmeyi (yaratici tiretimi) poesis basliklart altinda gruplamustir.
Buna gore bilgiyi de ti¢ grupta toplamustir: “Hakikate ulasmaya g¢alisan “teorik bilgi”, bir
seyin liretimi ya da yaratilmasiyla ugrasan “poitetik bilgi”’; ve son olarak, yapip etmelerimizle,
eylemle ilgili “pratik bilgi””. Onun i¢in pratik bilginin de alt boliimleri vardir (etik, politik ve
ekonomik) ve praksis’i Aristoteles “theoria ile poiesis’e karsitlik olusturacak sekilde, ahlaki
ve siyasi bir durusu ya da tavri da iceren insan etkinligini nitelemek icin kullanmaktadir™.
Praksis’e iliskin diger iki onemli durak Immanuel Kant ve Karl Marx’tir. Kant praksis’i iki
anlamda ele alir: ilki “teorinin uygulanmas1”, ikinci ve daha 6nemli olan ise “insanin etik

(133

acidan anlamli davranisi olarak praksis’tir. Ona gore praksis “‘olan’a karsit bigimde ‘olmasi
gereken’ hakkinda akil yiiritmenin, yani pratik aklin alanindadir”. Marx ile birlikteyse praksis
devrimci ¢abayla baglantilanir ve diyalektigin izi bu hedefle siiriiliir (Felsefe Sozligi -
“praksis”, 2002, s.1182-1183). Bu ¢ergeveden bakildiginda da ¢aligmada iddia edilen “liretim
icinde egitim” olgusunun sermayenin neoliberal ¢ikarlar1 ¢er¢evesinde diriltilmeye calisildig
sdylenebilir. Universitelerden giderek yabancilasmanin esasini olusturdugu, anlami deforme
olmus bir poiesis kitlesi iiretmesi beklenmektedir ki bu iiretim bigimi zanaat tanimi igine de
giremez.

Sivil bir ideal olarak egitime bu agidan bakmak; egitimcileri hem 6gretmen hem de akademisyen
olarak gormek ve Ogrencilere yonetilmekten ziyade yonetmeyi 6grenmeleri, hayal giiglerinin
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smirlarint agmalart ve demokratik bir sosyal diizen vaadini ileriye tagimalar: i¢in gerekli bilgiyi
sunmak anlami tagir. Egitimi demokratik bir caba olarak ele almak; yiiksek 6grenimin bir yatirim
firsatindan, yurttagligin tilketimden, 6grenmenin bir ise hazirlanmaktan ve demokrasinin yerel bir
magazada se¢im yapmaktan fazlasini ifade ettigini kabul etmekle baslar” (Giroux, 2007, 65).

Paulo Freire pegadoji alaninda 6ncii olarak kabul edilen ¢alismasinda 6zgiirlesmenin
simdiye dek sdylenenin tersine ne verilen bir armagan ne de kazanilmasi gereken bir hak
oldugunu c¢iinkii kat edilmesi gereken bir “siire¢” oldugunu iddia eder. Bunun yolu da
siyasetle i¢ ice gordiigii egitimden gegmektedir. Freire (2003, s.50) “bankaci egitim modeli”ni
kars1 oldugu egemen egitim ideolojisini elestirmek tizere kullanir. Monolog tizerine kurulu
olan bu modelde bilgi bir armagan olarak Ogrenciye adeta bahsedilir ve bu durumda
ogrencinin konumlanis1 edilgendir. Banka modelinde hesaba para yatirma ve giinii geldiginde
¢ekme ile bilginin istiflenme siireci arasinda metaforik bir iliski kuran Freire (2003, s.64-65),
bu edilgen duruma karsit bir kavramdan “conscientizagao”dan (elestirel biling) seslenir.
Conscientizagao diyaloga dayali bir iletisim siirecini hem gerektirir hem de yeniden tiretir.
Dolayisiyla bu bilingle “insani bir olgu” olarak tamimladigi diyalogu praksis diisiincesiyle
ortiitlirir. Ona gore diyalogu miimkiin kilan s6ziin igindeki iki boyuttur: “Diisiinme” ve
“eylem”. Bu iki boyut arasindaki etkilesimde birindeki hasar, digerini de dogrudan etkiler.
Hatta daha da 6teye giderek ... bir praksis olmayan higbir s6z yoktur. Bu yiizden, gergek bir
s0z soylemek, diinyay1 degistirmektir” diyecek kadar birbirleriyle ortiistiiriir. Ona gore sozii
eylemden ya da eylemi s6zden ayirmak lafzanliga ya da bos bir aktivizme neden olur.
Freire’den hareketle praksisin temeli kuram ve uygulamanin i¢ iceligi diyalogla sivandigi
sOylenebilir. Elestirel bilince sahip olan 6grenci konumunu edilgenlikten etkin olmaya tasir.
Boylelikle biitiinliiklii diistinme ve eyleme olanagina sahip olurken, ona bigilen “tiiketici”

kimligini de kirmis olur.

Ezilenler ancak ezenleri kesfettikleri ve Ozgiirlesme igin Orgiitli miicadeleye girdikleri zaman
kendilerine inanmaya baslarlar. Bu kesif sadece diisiince diizeyinde olmaz, eylemi icermelidir. Ote
yandan da salt eylemcilikle sinirli kalamaz, ciddi sekilde diisiinme etkinligi gerektirir. Ancak bu
kosullar yerine geldiginde buna praksis denebilir (Freire, 2003, s.43).

Praksisi Hedefleyen Bir Uygulama: “NeDeN?”

“NeDeN?” yazilisindan da anlasilacag tizere sessiz olanlarin (68renci/katilimeilarin)
yiiksek sesle, sesli olanin (6gretim tyesi) ise “kisik” sesle konustugu, siif ortaminda
yiriitillen ve temelde diyaloga dayali bir uygulamadir. Bir donemlik Medyada Etik Sorunlar

dersinin on dort haftalik siiresinin ilk yedi haftasinda etik, iletisim alanin meslek etik kurallart,
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medyada temsil bigcimleri ve bu bigimlerin kiiltiirel, ekonomik baglamlar iizerine c¢esitli
kavram ve kuramlar farkli bakis agilarin1 da igerecek bigimde Ogretim liyesi tarafindan
anlatilir. Anlatima dayali bu yedi haftada konular katilimeilarin arastirdiklari 6rneklerle

cesitlendirilir.

Dersin son yedi haftasinda ise dnceden kuramsal hazirhigi diger bir deyisle egzersizi
yapilmis olan uygulama, “NeDeN?” i¢in ¢calismaya baslanir. En bagindan sdylemek gerekir ki
bu uygulamanin giderleri ne herhangi bir sirketin sponsorluguyla ne de iniversite
yonetimince; sinif i¢indeki ortaklasalikla karsilanir. Uretim asamasindaki bu durum sergileme
stireci i¢in de gecerlidir. Uygulama davet aldig1 {niversitelerin “halka acik™ salonlarinda

sergilenir.

lllllllllIIl‘lllllllllllllllllllllllllll

Neden BiLiNQ cocuk yasta
sermayenin YONETIMine girer?

EZGi 'BORA
GIT4

Kaynak: www. medyaalternatif.com (2010)

Bu calismada uygulamanin iiretim siireci konu edilmektedir. Kuram ve uygulamay1
oOrtlistiirerek miitevazi bir praksis arayisi olarak tanimlanabilecek bu uygulama “olan” ve
“olmasi1 gereken” geriliminde yiiriitiiliir. Bu iki durak arasindaki fark katilimcilan etik soruna
gotiiriir. Oncelikle sorular sorarak baslanan elestiri siirecine bir siire sonra yorum da eklenir.
Boylece medya iirlinlerinin niyeti ve hedefi sorgulanir. NeDeN? uygulamasina konu olan
medya iiriinlerinin yelpazesi haberden reklama, karikatiirden dijital oyunlara, web sitelerinden
kampanyalara dek agilmaktadir. igerik ise o yil yasanan ve ses getiren olaylarin medyada nasil
temsil edildiklerinden tarihi olaylara, insan haklarindan iiretim iliskilerine, toplumsal cinsiyete

iliskin sorunlardan mizaha, kiiresellesmeden muhafazakarlasmaya medyada yeniden iiretilen
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birgok giincel konuyu kapsar. Ayrica her yil katilimci grubun yeniledigi bir manifestoyla

uygulamanin durusu ve amaci genel olarak ifade edilir:
NeDeN?
® ciinkii etik, diisiinmeye ¢erceve olusturmali!
® ciinkii diisiince eylemine hizmet etmeli!
® ciinkii “NeDeN” tersten yazilinca da ayni!
® ciinkii sonuglar evreninde sikisip kalmadik!
® ciinkii verili cevaplar bize yetmiyor!
® ciinkii hala sorularimiz var!
® ciinkii sorgulamaktan korkmuyoruz!
® ciinkii sorunlar1 gorebiliyoruz!
® ciinkii gordiiklerimizden sorumluyuz!
® ciinkii akil “herkes” ve “iyi” i¢indir!
® ciinkii aklimizin i¢inde vicdan da var!

CUNKU BIZ VARIZ!
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Neden kapitalizm “demir kafesi” bile
seyirlik i¢in saydam kilar?

Alpaslan Saglam
060503003
Hit-4

Kaynak: www. adsoftheworld.com (2011)

Uygulama ideal karsilikli konugsma yani diyalog ortaminda gerceklesir. Tersine akan
bir stirecle medyada yaymlanmis gorsellerin/temsillerin sorunsallastirilarak yeni bir mecra ve
temsil bi¢ciminin iiretimi s6z konusudur. Katilimci tarafindan iletisim etigi cergevesinde
sorunsallastirmaya uygun olarak secilen gorsel “neden” kelimesi ile baslayan bir soru ciimlesi
kurulur. Aslinda bu bir soru ciimlesi olmaktan ¢ok, gorselin onu yeniden iireten katilimci
tarafindan nasil elestirildigine dair bir yorum ciimlesidir. Bu yorumun soru formatinda ifade
edilisi uygulama cercevesinde iiretilen iirlinlere bakanin da kendisini konu iizerinde diisiinme,
elestiriyi lireten bu siirece katilimimi giiclendirmektedir. Bu uygulamanin igerigi kadar bigimi
de melezdir. Medyadan edinilen gorseller 35x50cm fotoblok {izerine, gorsel/ler ve bir ciimle
ile yeniden {iretilir. Boylelikle uygulama kiigiik ¢apli da olsa alternatif bir mecra olusturma

cabasina ornek teskil eder.
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4 aralik 2011 Cumhu

Neden hatalar ikiyle carpiyoruz?

Kaynak: www. medyaalternatif.com ve 4 Aralik 2011 Cumhuriyet PAZAR (2011)

Her yil yiiziin iizerinde katilimciyla iki subede yiiriitiilen bu ders katilimcinin kuram
ve uygulama arasindaki kopriiyli olusturma, elestiri iiretme ve bu elestiriyi ifade etme olanagi
saglar. Sergilendigi {niversitelerde de ilgi goren uygulama bu yildan itibaren farkli
iiniversitelerde O6grenim goren katilimcilari da igine alarak etki alanini genigletmeyi
hedeflemektedir. Bu yataylik niteliginin yaninda proje her gegen yil dikey bir gelisme de
gostermektedir. Her yil iiretilen yiizlin iizerindeki {iriin ayn1 zamanda o yil gerceklesen ve
medyada temsil edilen toplumsal, kiiltiirel, ekonomik olaylarin da kaydini tutma imkéan
vermektedir. Dolayisiyla ayni yila iligkin iiriinlerin toplam1 bu baglamda toplumsal bellegi

ureten alternatif bir mecra sunmaktadir.
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NEDEN IMAJ DEGISSEDE KAFA YAPISI AYNI KALIR?

SULEYMAN OZTEKIN

Kaynak: www.myspace.com/jjbickham (2011)

Uygulamanin ders ic¢inde yiiriitiiliis bigimi katilimcilar1 eksene koyar. Her bir {iriin
aynt zamanda derste tim katilimcilarin dahil oldugu tartismanin konusu olmalidir. Derse
iligkin degerlendirme de bu yoldan yapilir. 100 Tam puan lizerinden yapilan degerlendirmenin
yarist katilimcilarin bireysel islerine bagl iken, yaris1 da diger katilimcilarin iiriinlerine
yaptiklari katkidan alinir. Dolayisiyla her katilimer digerinin tiretiminden sorumludur ve katki
yapmak zorunludur. “NeDeN?” ¢ap1 kiigiik ancak sozii biiyiik olma iddiasi tasiyan bir
uygulamadir. Giiciinii katilimcilardan alir. Bilginin sermayenin devir zamanini hizlandirmak
iizere tiiketildigi, iiniversitenin ise istthdam kulugkasina doniistiigli neoliberal dénemde
dersligin siirlarimi kiran, onun steril ve hiyerarsiye dayali ortamini bozan bir uygulamadir.
Diger yandan bilgi ve emek iliskisini yeniden, is ve egitim iliskisini konu dahi etmeden

yeniden kurabilme imkani tagir.
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NEDEN MEDYA GERGEKLERI
KENDINCE MANIPULE EDER?

Hakan AYDIN
070502003

www.erkanhirik.com/medya-ve-bakis-acisi (2012)

fletisim etigini kuramlar, mecralar ve iiriinler iizerinden konu edinen Medyada Etik
Sorunlar dersinde farkli bakis agilari, yorumlar, sorular herhangi bir sansiir ya da hiyerarsi
engeliyle karsilagmadan paylagilir. Bilginin {iretim, dolagim ve kullanim siirecini piyasanin
gereksinimlerine degil, aktif 6grenme siirecine gore diizenleme cabasi olarak goriilebilecek
“NeDeN?” bu dersin uygulamas: olarak tam da Freire’nin soziinii ettigi diyalog ortaminda
ortaya cikan so0z’le anlasilabilir. Her {iriin aslinda bir s6z sdyleme ¢abasina denk diiser ki bu

s0z de praksisin dogasina uygun olarak “diisiinme” ve “eylem”i i¢inde barindirir.

Sonu¢
Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda esneklesen iiretim bigimi ve iligkileri, ylizyilin son
ceyreginde neoliberal politikalarla yayginlasmis ve kiiresel doniisiim siirecinin kalk borusu
tiflenmistir. Fordizmin kat1 ve kitlesel tiretim siirecinden postfordizmin akiskan ve esneklik
mottosuyla sekillenmis yiiksek bilgi ve teknolojinin kullanildig: iiretim siireclerine gegis bu

doniligiimii tanimlamaktadir. Bu siiregte iiretimin bigimi kadar, tiikketimin yeni orgiitlenisi ve
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is¢ilere tiretim siirecinde bigilen “esnek” rol, fordizmin rutinlesmis kaliplarinin kirtlmasini
gerektirmis ve basta ekonomi olmak tizere tiim toplumsal siireglere akigkanligr getirmistir.

Postfordizmle birlikte alenen bir meta olarak piyasaya ¢ikan ve iiretim siireclerine
esnekligi arttirmak tizere uygulanan bilginin de iretim, dolasim ve kullanim bigimleri
doniismiistiir. Bu doniisiimle tiniversitelerin neoliberal politikalarca belirlenen yeni yapilanma
bigimleri yeniden yapilanmaya baglamistir. Artik is ve egitim i¢ ice ge¢mis, hatta egitim is
icin’lesmistir. Universiteler sirket bicimli yonetimleriyle sermayenin taleplerine gore
diizenlenirken; Ogretim tyeleri ders yiikleri, yayin zorunluluklari (“publish or perish”),
danismanlik ve ¢esitli tanitim organizasyonlarindaki gorevleriyle bilginin iiretiminden ¢ok,
kor bir dolagim siirecinde ancak “kolaylastiric” olarak tanimlanabilirler. Ogrenci cephesinde
de durum pek i¢ agic1 degildir. Bilginin bu koér dolasim siirecinin tiiketicileri olarak dgrenciler
gelecekte sahip olmak istedikleri meslek i¢in 0grenim siirecinde kendilerine “para eden”
yatirimlar yaparlar. Bu durum aslinda 6grencileri Freire’nin (2003) elestirmek {izere soziinii
ettigi “bankaci egitim modelini” kendilerine uygulamalarindan baska bir sey degildir.

Oysa ne tiniversite ne de bilgi pazar i¢in var olmamali ve “0zerkligi”nden 6diin
vermemelidir. Sermayenin tageronu gereksiz ve bir kamu kurumu olarak {iniversitenin
neoliberal politikalara adaptasyon siirecini tersine ¢evirecek yontemler gelistirmek ve bunlari
uygulamaya doniistirmek egitim ve praksis iligskisini yeniden insa etmek bakimindan
elzemdir. Bu c¢alismada 6rnek olay olarak secilen “NeDeN?” projesi iletisim etigi agisindan
bu adaptasyon siirecinde agilmaya calisilan bir gedik olarak degerlendirilebilir. Kuram ve
uygulamanin i¢ ige gectigi, diyalog ortaminin s6z iiretmek {izere olusturuldugu ve soziin de
diistince ve eylemi bir arada barindirdigi (Freire, 2003) bir ortam yaratan “NeDeN?” sermaye
kosullarinda “bes para etmez” bir uygulamadir. Ancak pedagojik acidan 6grencinin anlatim,
tartisma ve uygulama siireglerini i¢ i¢ce deneyimledigi bu uygulamayla hedeflenen, alternatif
bilgi ve deneyim iiretme alanlar1 yaratmak ve dgrencinin kendisini demokratik bir ortamda
ifade etmesini saglamaktir. Diger yandan tarafimca yiiriitiilen bir dersin uygulamasi olarak
“NeDeN?” burada sonlandirdigim kuramsal ¢alismanin 6rnek olay1 olmakla 6gretim {iyesi ve
uygulamanin yiiriitiiciisii olarak benim i¢in diisiiniimsel bir diisiinme alani yaratmaya imkan

tanimaktadir.
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