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OZET

Serif Mardin’in “Jon Tirklerin Siyasi Diislinceleri 1895-1908” isimli kitab1 Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemlerindeki siyasi gelismeleri, devleti kurtarmak icin diisiiniilmiis fikir
akimlarini ve laik bir ulus devletin kurulmasiyla sonuglanacak olan modernlesme siirecindeki
onemli isimleri okuyucuya aktarmaktadir. Jon Tiirkler arasinda sivrilen Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin savundugu fikirler, Cemiyetle ihtilafa diisen liberal ve dinci yaklasimlar, aslinda ayr1
ayr1 her grubun “imparatorlugu nasil kurtaririz” sorusuna odaklandigi bir ddnemde incelenmistir.
Batili diislincelerin etkisi ve ilerleme kavrami, devleti bir arada tutma amaci tagiyan Osmanlicilik
fikriyle birlesmis, din faktorii ise Jon Tirkler arasinda ortak bir anlayisa konu olamamis,
disiiniirler tarafinda farkli yorumlanmustir. Tiirkiye tarihinde modernlesme siirecinin en 6nemli
kose taslarindan olan ve bir¢cok akademik caligmaya ilham vermis olan bu akimin en genis
kapsamli analizlerinden biri de Serif Mardin’in kitabidir. Bu caligmada Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Paris bagkanligini {istlenmis olan Ahmet Riza Bey’in fikirleri tizerinden Jon Tiirk
hareketi ve imparatorlugun son dénemlerindeki diisiince akimlar1 anlatilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanlicilik, Pozitivizm, Cagdaslasma

AHMET RIZA AND MECHVERET

ABSTRACT

Serif Mardin’s book, entitled “Political Thoughts of Young Turks, 1895-1908”, enlightens the
readers about the political developments in the last periods of Ottoman Empire, and in doing so
chronicles currents of thought aimed to save the Ottoman empire and pinpoints prominent thinkers
involved in the modernization process that would lead to the establishment of the Turkish secular
nation-state. The book analyzes ideas defended by the Committee of Union and Progress-the most
distinguished organisation among the Young Turks-, as well as the Liberal and Islamist
approaches conflicting with those of the Committee and sheds light to an era during which all
political fractions dealt with a common question: “’How can we save the Empire?”.

The influence of European ideas and the concept of progress coupled with the Ottomanist view
aimed at holding the state together, and the factor of religion were far from establishing a common
ground within the Young Turks movement but instead were subject to diverse interpretations. This
movement has been one of the most significant milestones of modernization process in Turkish
history and has inspired many academical studies. Yet it finds one of its most comprehensive
analyses in the work of Serif Mardin. In this study, the Young Turks movement and its doctrines
are explained through the ideas of Ahmet Riza, the leader of the Committee of Union and Progress
Paris branch.

Key Words: Committee of Union and Progress, Ottomanism, Positivism, Modernisation
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GIRIS

Ahmet Riza Bey’in dogdugu yil olan 1858’de heniiz 6nderlerinden biri olacagi Jon Tiirk
hareketinin selefi sayabilecegimiz Yeni Osmanlilar cemiyeti kurulmamist1.1839 yilinda
“Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”nun yaymlanmasiyla baslayan Tanzimat Donemi, fermanla
getirdigi yeniliklere karsi gelisen olumsuz tepkilerin gélgesinde devam ediyordu. Tanzimat
Ferman ile tiim vatandaslar Osmanli vatandasi sayilarak, Miisliiman uyruklular ile Hristiyan
uyruklularin yasa Oniinde esitligi saglanmisti. Ayrica padisahin yetkilerine de sinirlamalar
getirilmisti. Bu anlamda batililasma ¢abalarini i¢inde barindiran Tanzimat reformlarini yeterli
bulmayan aydinlarin sdylemlerinin en 6nemli sebebi kuskusuz reformlarin imparatorlugun
¢okiislinli durduramamis olmastydi. Ayrica anayasacilik kavramina agirlik veren bu elestirel
kesimin padisahin yetki sinirlamasindan tatmin olmadigi da bilinmekteydi. Bu yetki
kisitlamas1 beraberinde bir yasama organi getirmemisti. Fermanin niifusun ¢ogunlugunu
olugturan Miisliimanlar yerine Hristiyanlara yonelmis olmasi da ortaya ¢ikan olumsuz
tepkilerin baslica sebeplerindendi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti liderlerinden Mizanci Murat
Bey’in deyimiyle, Miisliimanlarin biiylik bir kismi gururlar1 dolayisiyla Giilhane Hatt-1
Hiimayunu’nun ilanina itiraz etmislerdi. (Mardin,2006:131)

Aydinlanma ¢ag1 temsilcilerinin akilci disiincesinden esinlenen Yeni Osmanlilar ve
anayasacilik akimlart iste bu olumsuz tepkilerin 1s18inda gelisti.1860’larda Tanzimat
uygulamalarina kars1 bir elestiri hareketi olarak dogan ve bir grup biirokrat yazar ve subaydan
olusan Yeni Osmanlilar temel olarak anayasaci ve islamci goriiglerin bir birlesimi niteligiyle
ortaya ¢ikti. Bu akim ilerici ve tutucu 6geleri birlikte tasiyordu. Anayasacilik eylemin ilerici
niteligini belirtiyordu, 6te yandan islam dini tutucular tarafindan degismeye kars1 bir silah
olarak kullanildigindan islamecilik eylemin tutucu bir dzellik kazanmasina yol agti. (Kongar,
2007:67) Ahmet Riza Bey’in fikirleri ¢ergevesinde bu tutucu yaklasimin yerine konan
diisiinceler karsilagtirma yapmamizi saglayacak onemli verilerdendir.Yeni Osmanlilarin
amact Osmanli imparatorlugu’ndan bir “meclis-i mesveret’in kurulmasini saglayarak siyasi
iktidarin paylasilmasini  kurumlastirmak, bir kuvvetler ayirimi saglamakti. Kuvvetlerin
dengesi, ylriitmeyi kurulacak olan meclise karst sorumlu tutmakla elde edilecekti.

(Mardin,2006:33)
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Tanzimat donemi reformlarmin yeterli olmadigi fikrinden beslenen bu modernlesme
egilimli anayasacilik fikirleri 1876’da Birinci Mesrutiyet’in ilaniyla doruk noktasina
ulasmisti. Bu somut kazanimlarin ulastiklar1 noktada kalacaklar: stire kisitli da olsa, bundan
boyle ilerici ve devrimci fikirlere dayanak olusturacak olan ilk ve son Osmanli anayasasi

Kanun-i Esasi ylrtirliikteydi artik.

Anayasanin kurdugu, 69 Miisliiman ve 46 Hristiyan mebustan olusan meclis 19 mart
1877°de agildi. Fakat meclisin 6mrii uzun olmadi, Nisan 1877’de patlak veren Osmanli-Rus
savast ve meclisin ¢alismalarinin savasin golgesinde kalmasi II. Abdiilhamit’e bekledigi
firsat1 verdi ve Ruslarla 13 Ocak’ta miitareke yapilmasindan az sonra, Abdiilhamit 13 Subat
1878’de meclisi dagitti; anayasadaki deyime gore “erteledi”. (Berkes,2007:336) Boylece
Kanun-i Esasi’nin teorik olarak yiiriirliikte kaldigi ama hiikiimlerinin uygulanmadigi 1878-
1908 aras1 devam eden istibdat donemi baslamisti. Anayasanin askiya alinmasi, baski
rejimine kars1 gizli 6rgiitlenmelerin gelismesiyle baslayan ve Ikinci Mesrutiyet ile sonuglanan
bir siirecin baslangiciydi sadece. Padisahin baskisina karsi yonelmis siyasal nitelikli bir
orgiitlenme ve 1908°de Ikinci Mesrutiyet’in ilaninda itici giic olan bir devrimci grup olarak
Jon Tiirk akim1 bu donemde ortaya ¢ikmistir. Bu akim “ittihat ve Terakki Cemiyeti” etrafinda

giderek giiclenerek sonunda Abdiilhamit’i ikinci Mesrutiyet’e zorlamgtir.

Emre Kongar, Gen¢ Tiirk akiminin imparatorlugun cagdaslasmasi acisindan olumlu
etkilerini sdyle ifade etmektedir : “Ilk etki, 1908 devriminin siyasal niteliginde goriiliir.
Hemen hemen ilk kez genis halk yiginlari, devrimi, dinsel ag¢1 yerine bir dlgiide de olsa,
siyasal agidan degerlendirdiler. Bir baska deyisle din ile siyaset arasindaki ayrimin ilk
tohumlart 1908 devrimi ile atildi. Ikinci olarak Tiirk ulusgulugu kavrami, Osmanl
Imparatorlugu’nu olusturan &6teki etnik gruplara oranla ¢ok ge¢ de olsa, Geng Tiirkler
tarafindan ortaya atildi. Ugiincii bir etkiyi de, Osmanli siyasal yasamina parti kavraminin ve
uygulamasmin girmesinde goriiyoruz. Dordiincii bir etki, askeri 6grenciler arasinda laik ve

siyasal orgiitlerin kurulmasiydi.” (Kongar, 2007:69)

Jon Tiirk akimi iginde sivrilen onderlerden biri Ahmet Riza’dir.1889 yilinda Askeri
Tibbiye Mektebi'nde kurulan [ttihad-t Osmani Cemiyeti daha sonra Osmanli Ittihat ve

Terakki Cemiyeti adin1 almis ve Ahmet Riza orgiitiin Paris subesi bagkanligini tistlenmistir.
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1895°den itibaren Mesveret gazetesini ve fransizca ekini ¢ikarmaya baslamistir. Ittihatcilarin
agirlik merkezi Mesveret etrafinda toplanmustir.

I- ITTIHAT VE TERAKKiI CEMIYETI KURUCULARINDAN AHMET RIZA
BEY

A) POZITIViZM ETKISINDE BiR JON TURK

Ahmet Riza’nin, fikirlerine damgasin1 vurmus olan pozitivizme duydugu ilginin temel
sebeplerinden biri Avusturyali annesinin etkisi sonucunda geng¢ yasta Bati’yla ilgilenmis
olmasidir. Genglik doneminde onu diisiindiiren bir baska konu Anadolu kdylerinin
durumudur. Babasmin siirgiine gonderildigi Konya’ya yaptig1 ziyaretler ona bu konu
hakkinda fikir vermistir. Koyliiniin sefaleti karsisinda bunun tarimin geriliginden ileri
geldigini sanarak Fransa’ya gidip ziraat Ogrenmeye karar vermistir. Grignon Ziraat
Okulu’'ndan mezun olduktan sonra Tirkiye’ye donmiis ve Ziraat Bakanligi’nda bir
memurluga atanmistir. Ahmet Riza, buranin Tiirk tariminin ve kdyliisiinlin kalkinmast igin
calisan bir yer degil, memurlarin ge¢cim yuvasini oldugunu kavramis, kdyliiniin geri kalisinin
modern tarim yoOntemlerini bilmeyisinden ileri geldigi samisinda oldugu i¢in, Ziraat
Bakanligi’'ndan Egitim Bakanligi’na ge¢mistir. (Berkes,2007:394) Bursa Maarif Midiiri
oldugu donemde diigiincelerini egitim alaninda gerekli olan yenilikler, 6zellikle de Bati’nin
nasil ilerledigi sorusu iizerinde yogunlastirmistir. Sonunda istifa etmesinin nedeni, bu soruya

saglam yanitlar aramak i¢in ¢areyi Fransa’ya donmekte bulmasidir.

Paris’e gitmesiyle pozitivist fikirlere daha da baglanmis olan Ahmet Riza, pozitivizmi ilk
olarak 1887 yilinda Dr.Robinet'nin Auguste Comte hakkinda yazdiklarin1 okurken
kesfetmistir. Paris’te de positiviste’lerin dernegine girmis, onlarin parolasi olan Ordre et
Progres’yi  yeni Tirk fikir hareketinin parolas1 haline getirmek istemis, gencler ufak bir
degisiklikle cemiyetin adina “ittihat ve Terakki” (Union et Progrés) demeyi kabul etmislerdir.
(Ulken,1999:125) 1895 yil1 aralik ay1 basinda da cemiyetin yayim organ1 Mesveret ¢ikmaya

baslamistir.

“Gazete ¢ikaracagimm Istanbul’a, cemiyete haber verdim. Gazetenin ismi, hatta cemiyetin
bile ismi heniiz kararlastirilmamst1. Istanbul, ittihad-1 Islam diyordu Ben biitiin Osmanlilarn
cikarlarina calisacag icin Ittihad ve Terakki {invanini daha uygun gordiim. Oyle kabul edildi
Gazetenin ismini de Megveret koydum.” (Ahmet Riza,1988:12) Bu ifade Ahmet Riza
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grubunun Pan-Ottomanist yaklagimini da vurgulamaktadir. Cemiyetin ismi disinda Ahmet
Riza Bey ile merkez arasinda anlagsmazliklara neden olan bir diger etmen de Ahmet Riza’nin
laik diisiince tarzidir. Riza’nin liderligine ilk meydan okuma Mizanct Murat’in 1896°da
Paris’e gelmesi olmustur. ‘“Mizanci Murat bir liberaldi, buna ragmen hilafete ve
imparatorlugun islami niteligine Riza’dan ¢ok daha fazla Onem veriyordu.”

(Ziircher,2001:132)

1897°de Mizanc1t Murat’in cemiyetin liderligini iistlenmesi ve cemiyetin merkezinin
Cenevre’ye tasinmasindan sonra Ahmet Riza’nin gorevi sadece Fransizca Megveret’in
basinda bulunmak olarak kabul edilmistir. Serif Mardin’in deyisiyle bu tarihten sonra Ahmet
Riza artik diisiindiiklerini serbestce ifade etmek firsatini elde etmistir, dolayisiyla 1897 den
sonraki yazilar 6zellikle 6nemlidir. Cenevre Jon Tiirkleri ile temasini kesmeyen Ahmet Riza
onlar1 elestirmekten de geri durmamustir. Padisah’in, yazilarin1 ve dergilerini satin alacagini
anlayan Jon Tiirkler’in dergi kurmay1 santaj aracit saymalarini kinamistir. Kendi yazilarinin

asla satilik olamayacagini diistinmiistiir.

“Sultan Abdiilhamit devrinde herkesin gozii parada idi. Hafiyeler, dalkavuklar hep hediye,
imtiyaz almay1 diigiiniirlerdi. Para i¢in santaj yaparlardi. Parasiz bir is gormeyi kimse tasavvur
etmezdi. Iste bunlar benim Paris’te Mesveret’i mutlak bir kisisel ¢ikarlara hizmet amaciyla
yayinladigima kapildilar. Padisahtan susmam karsiligi bir sey almadigim anlasilinca, bir
bagka taraftan para aliyorum zannedildi.” (Ahmet Riza, 1988:13) Ahmet Riza ayrica
anilarinda para kabul etmedigi ve yaymna devam ettigi icin sarayin kendisini giyaben
yargilayarak mal varligina el konularak prangaya mahkum ettigini belirtmektedir. Paris

mahkemesinde aleyhinde dava da agilmistir; mahkeme beraatina karar vermistir.

Cemiyetin Cenevre’ye tasinmasindan kisa siire sonra padisahin temsilcileri Mizanci
Murat’1 ve hareketin bazi ileri gelenlerini “Sultana 1slahatlarinda yardimci olmalar1” igin geri
donmeye ikna etmeyi basarmistir. Bundan sonra ¢ogu Jon Tiitk onderi inanilirlik ve
giivenilirligini yitirmistir. Onlarin tavr1t Ahmet Riza’y1 hakli ¢ikarmis ve Ahmet Riza bir kez
daha siirgiindeki hareketin tartismasiz 6nderi olmustur. (Ziircher,2001:133) 1902 yilinda

Paris’te yapilan Jon Tiirk Kongresi’nden sonra Mesveret’in yerini Sura-y1 Ummet almustir.
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“Tiirkge Mesveret’i sonra Sura-yt Ummet adiyla Misir’da yaymlamaya basladik ve

Mesrutiyetin ilanina kadar dylece devam ettik.” (Ahmet Riza,1988:17)

B) AHMET RIZA BEY’IN SIYASI FIKIRLERI

Ahmet Riza’nin Avrupa’da kaleme aldig1 ilk yazilarda ve Padisah’a gonderdigi tasarilarda
one c¢ikan en belirgin temalardan biri, bir uzmanlar ziimresi olmadan hiikiimet etmenin
gereklerinin yerine getirilemeyecegi fikridir. Bu fikre gore tabiat kanunlarini en iyi sekilde
uzmanlar inceleyebileceklerine gore siyaseti de onlara birakmak gerekirdi. Ahmet Riza’nin
yazilarinda mevcut olan bir diger tema, bireylerin ihtiyacinin maddi diinyayla sinirlandirildig:
fikridir. Bu yaklasima gére mevcut olan kosullar, yapilmasi gerekenlerin neler oldugunu
belirlemekteydi. 1890’lardaki kosullar ziraat ve sanayinin gelistirilmesi gerektigine isaret

ediyordu ve halkin da bu gerekliligi anlayabilmesi i¢in egitilmesi bir zorunluluktu.

Ahmet Riza’nin egitim konusuna verdigi Onem yazilarinda belirgindir. 1894’te
Abdiilhamit’i uyarmak icin bastirdigt muhtiralardaki satirlar, egitime verdigi éneme Ornek
teskil etmektedir. Bu muhtiralara gore padisahin korkmasina hi¢ gerek yoktu ¢iinkii halkin
istedigi anayasa rejimi, cumhuriyet ya da grev hakki gibi seyler degildi. Halkin istedigi
haklarin1 ¢ignemeyen, varliklarini memurlarin keyfi yonetimine ¢ignetmeyen bir yonetimin
kurulmasiydi. Anayasali mesrutiyet yOnetimini yeniden getirmekle bodyle bir yonetim
saglanabilirdi. Boyle bir yonetim, ilkokuldan iiniversiteye kadar genisleyecek bir egitim

programini da uygulamaliydi. (Berkes,2007:394)

Abdiilhamit’e verdigi tasarilardan bahseden bir risalesinin 6nsoziinde “Maarifin 1slahina
dair arzettigim layihanin hicbir faydasi goriilmedi” dedikten sonra, “Devlet ve milletin
istikbali tehlikededir. Bizi bundan kurtarmak i¢in diinyanin inkisaf sebebi olan 6gretim ve
egitimden baska care yoktur” tavsiyesinde bulunuyordu. (Ulken,1999:132) Sézii edilen
layiha, Padisah’a gonderilen ve memleketteki egitim sisteminin reformunu amaglayan bir

projedir.

Ahmet Riza Bey’in din konusundaki diisiinceleri de onun diinya goriisiinii anlayabilmemiz
i¢in yol gdstermektedir. Ona gore Islam sosyal bir harg olarak énemlidir. Revue Occidentale’a

yazdig1 ve bu konuya ayirdigr ilk makalesine gore de Islam sosyal gelismeye Hristiyanliktan
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daha elverislidir. Makale, Islam medeniyetlerinin ¢okiisiinde Islamin rol oynadig: seklindeki
Batil1 tezi reddetmektedir. Ahmet Riza’nin teorisinde Islam bir engel olarak goriilmemektedir.
Batinin Islamin ilerlemeye engel bir din oldugu seklindeki argiimani ve Tiirklere yonelik
“pbarbar”lik ithami elestirilmektedir. Ona gore Tiirklere yoneltilen barbar suglamasi, gercegi
reddetmek, haysiyete saldirmak demektir ve bu suglama Bat1 ile Dogu arasindaki iliskileri

giiclestirecek bir etkendir.

Batidaki yaklasim igin su ifadeyi kullanmistir: “Daima Miisliiman vahsiligine ve dininin
bilgiye, aydinlanmaya kars1 geldigine, insanlarin kanun 6niinde esitliklerini kabul etmedigine
inanilmasin1 isterler. Buna misal olarak da, islam memleketlerinin bugiinkii durumlarmi
gosterirler.” (Ahmet Riza, 1982:194) Ahmet Riza’ya gore Islamu tarafsiz olarak ele alan tek
isim Pierre Lafitte’dir. Lafitte, Islam memleketlerinin Hristiyan iilkelere oranla daha toleransl
oldugunu savunmustur. Ahmet Riza’ya gore bu tolerans, imparatorlugu meydana getiren
unsurlar arasinda milliyetcilik akiminin  yayilmasinda ve sonunda imparatorlugun

parcalanmasinda baslica etkenlerden biridir.

Ahmet Riza’nin  Islam’m sosyal bakimdan ilerlemeye uygun oldugu seklindeki
diistincesine Yeni Osmanlilar’da da rastlamak miimkiindiir. Fakat onu Yeni Osmanlilar’dan
ayiran 6zelligi, Islam dinini toplum mekanizmasim meydana getiren “sey”lerle bir saymasi ve
ona vahy-i ilahi olarak deger vermemesidir. Din ile ilgili goriislerini kendi ifadesiyle soyle
aktarmak mimkiindiir: “Dine karsi yonelttigim tariz ve tenkitler, asla, siikun i¢inde kendi
muhitlerinde ibadetlerini siirdiiren dindarlara karsi degil, militan ve saldirgan mutaassiblara
yobazlara karsidir. Miisamahasizlik vaazinda bulunamayacagim gibi, aksine, dini vecibelerin,
siyasetten ayrilmis olarak serbestce icra edilmesine de taraftarim. Ayrica, dini fikirler,
inanglar, felaketzedelere teselli ve limit bahseder. Dinler ekseriya fazilet askini telkin eder ve
birgok ahvalde, igtimai kanunlarin yerini alir, bosluklarin1 doldurur. Bu itibarla, mazide
oldugu gibi, bugiin de, bir takim 1zdiraplar1 dindirmekte, bir takim sefaletleri hafifletmekte ve
tesadiifiin veya tabiatin talihden yoksun biraktigi kimseleri tesellide biiylik hizmetler goren

dini, rahat birakmak, dine miidahale etmemek lazimdir.” (Ahmet Riza, 1982:226)

Onun diisiinme tarzi géz Oniine alinirsa dine sosyal bir anlam yiiklemesi aslinda ¢ok da

sasirtict degildir; Ahmet Riza siyasi olarak nitelendirilebilecek unsurlardan ¢ok, sorunun daha
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derinlere giden yanlarini incelemektedir. Onun reform siyasetinde oncelik verdigi, politikanin
altinda yatan sosyal siirecin analizidir. Sosyal gelismeye olan inanci, bu gelismenin dogal ve
siirekli oldugunu diisiinmesi, Ahmet Riza’min ihtilal aleyhtarligmi da agiklamaktadir.
Imparatorlugun reform potansiyeli konusundaki bu iyimser yaklasimi, Avrupa’da kaldig

yillar boyunca degigmistir.

I1- MESVERET VE FRANSIZCA EKI

A) TURKCE MESVERET’TE SiYASI FIKIRLER

Ahmet Riza’nin Tiirkce Mesveret’te ve Fransizca ekinde yazdig1 konular birbirinden
farklidir. Fransizca ekte yazdiklarinda daha evrensel ve Comte felsefesine yakin fikirler
goriilmistiir. Tiirkge Megveret’te ise daha c¢ok i¢ sorunlara agirlik verilmis, vatani kurtarma ve
padisahin baskic1 yonetimi {izerine yazilar yer almistir. Gazetenin basyazari daima Ahmet
Riza olmustur. “Mesveret esasinda yiiksek bir fikir gazetesi olmaktan ¢ok, militant bir siyaset
gazetesiydi. Burada, Abdiilhamit idaresinden kacanlarin sikayetleri toplaniyor, Tiirkiye’den
gonderilen mektuplar takma adlarla yayimnlaniyordu. Fakat arasira Ahmet Resit, Dr.Nazim,

Halil Ganem, H.Figani, Fuat vb. imzal1 yazilar ¢ikiyordu.” (Ulken,1999:130)

1895 yili sonundan 1897 yili bagina kadar diizenli olarak ¢ikan Tiirkce Mesveret’te en
belirgin konulardan biri, Osmanli imparatorlugu’nun zaafindan sikayet etmedir. Pozitivizmin
dogrudan bir sonucu olarak, halka yukardan bakan ve Imparatorlugun durumunda halkin da
hiikiimet kadar sorumlu oldugunu iddia eden bir yaklasim s6z konusudur. Ahmet Riza’nin
Bat1 tecriibesine ve bilgisine dayanan kendine giiveni, Megveret’teki yazilarinda goze
carpmakta ve Cemiyet’in diger lyeleriyle anlasmazlik yasamasina yol agmaktadir. Yazar
sahip oldugu bilgiden dolayr herkesin kendi gosterecegi yoldan yiiriimek zorunda olduguna

inanmaktadir.

Mesveret’te dikkati ¢ceken bir diger fikir de 1876 Anayasasi’nin milletin hazir olmadig: bir
zamanda ilan edildigine iliskin goristiir. Halka kars1 giivensizlik bu noktada da belli olmakta
ve yazar1 Yeni Osmanlilardan ayirmaktadir. Bu bakis agisina ragmen Mesveret’te Anayasanin
tekrar yiriirliige konmasini talep eden makalelerin belirmesi, Cemiyet’in merkezinin verdigi

direktiflerle agiklanabilir.
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Ahmet Riza Bey’in diisiincelerinde en Oncelikli baslik olan egitim konusu da
Mesveret’teki yazilarda sik sik ele alinmaktadir. Egitimle baglantili olarak deginilen
konularin basinda da ¢alismaya verilen deger gelmektedir. Ahmet Mithat Efendi’de ticaret
yapmaya verilen dnemle ortaya ¢ikan iitiliter zihniyet, Ahmet Riza’da verimli i yapmay1
tesvik etmekle belirginlesmektedir. Gazetede egitime verilen éneme karsin, Imparatorlugun
gerilemesi, pargalanmasi ve milliyet sorunu gibi konular egitime gore daha ¢ok yer
kaplamaktadir. Bu konularla ilgili yazilan makalelerde imparatorlugun durumu tartisiimakta
ve Bati’min midahaleleri kinanmaktadir. Halil Ganem makalelerinde dis giiclerin
Imparatorlugun islerine karismalarmni elestirmekte ve biitiin Osmanlilar1 bu miidahaleleri
onlemek i¢in birlesmeye davet etmektedir. Bu yaklasimin ortaya koydugu Osmanlicilik, Jon
Tirklerin fikirlerinde en agik gorillen ve en kolay tespit edilen goriistir. Bu noktada
Mesveret’in kurucularinin da farkli dinlerden olduklar1 gézden kagmamalidir; Yahudi Albert
Fua ve Hristiyan Halil Ganem kurucular arasindadir. Bdylece ayr1 dinden olanlarin bir amag
etrafinda birlesebilecekleri fikri kurulustan itibaren varligini korumaktadir. Albert Fua’ya gore
her birinin ayr1 bir dinden olmus olmasi, kurmak istedikleri birligin simgesi sayilmaktadir.

Baglangictaki bu diisiince de Osmanlicilik fikrinin hakimiyetini gostermektedir.

Mesveret’in Bati’y1 suglamaya yonelik makalelerinden en 6nemlilerini yazan Halil
Ganem emperyalizm aleyhtarligin1 yazilarinda agik¢a belli etmektedir. Yazilarinda Padisah

da tebaasinin haysiyetiyle oynamakla su¢lanmaktadir.

Mesveret’te gazetenin genel durusuyla bagdagsmayan bir makale de yer bulmustur. Ser’i
mahkemelerinin yerine nizamiye mahkemeleri koyma c¢abasinin yarattigi kargasaliklara
deginen “Adalet” ismindeki makalenin yazar1 Hoca Kadir Efendi’dir. Bdyle islamc1 bir tezi
dile getiren yazar ile Ahmet Riza arasindaki fark ancak 1910°da Hoca Kadri’nin baska bir
yaymi dolayisiyla tam anlamiyla belli olmustur. Hoca Kadri’nin yazilarinin gazetede
¢ikmasiin sebebi Balkanlar’daki mahalli komitelerin Ahmet Riza Bey’in dinsizliginden
sikayet etmeleridir. Bu yazilar sikayetlere karst Mesveret’e dini anlamda bir itibar

kazandirmistir.

Ic meselelerin ¢dziimii i¢in dis giiclere basvurmanm dogru olmadigmi siirekli olarak

vurgulayan Ahmet Riza reform kavramindan ne anladigini da agikga ifade etmistir. Ona gore
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reform kelimesi, Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan belli bir kesime verilen ayricaliklar
anlaminda kullanilmamalidir. Ahmet Riza yazilarinda reformun tiim toplumu kapsayic1 daha
genis bir anlamina yer vermekte ve reformu Osmanli imparatorlugu’nun tiimiinii ilgilendiren
bir biitiin olarak tanimlamaktadir. Ahmet Riza her saymin basinda yer alan bagmakalelerinde
imparatorlugun durumunun sorumlulugunu Padisah’a yiiklemekte ve belirgin bir Padisah
aleyhtarlig1 sergilemektedir. Ancak yazarin saldirganligt her zaman kalemiyle simirh
kalmakta, fiiliyata ge¢me noktasinda sona ermektedir. Ahmet Riza Mesveret’in yayin
hayatina baslamasindan sonra Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin siddet usullerine

basvurmayi diistinmedigini bildirmistir.

Ahmet Riza Bey’in Padisah karsit1 bu sdylemi hilafete yonelmis degildir. Bagyazar,
hilafeti Al-i Osman’in “zerrece s6z ge¢mez mal-1 mesruu” olarak tanimlamaktadir. Jon
Tiirkler hakkinda Avrupa’daki ilk eseri yayimlayan Habib Antony Salmoné, hilafetin Al-i
Osman’a ait oldugu konusunda onunla ayni fikri paylasmis fakat bir noktada Ahmet Riza’nin
elestirilerine hedef olmustur. Hilafetle ilgili kaleme aldig1 bir makalesinde Salmoné Araplarin
Tiirkleri “ecnebi” saydiklarini savunmustur. Ahmet Riza bu teze siddetle karsi ¢ikmakta ve
Salomé’nin soziinii ettigi hislerin ortaya ¢ikmasinda sorumlulugu Padisah’in beceriksizligine
yiiklemektedir. Durumun reformla diizelebilecegine inanmaktadir. Bu noktada Ahmet
Riza’nin milliyetgilik akimmmin ne kadar patlayict bir madde oldugunu anlamadigi
goriilmektedir. Millet kelimesinin Jon Tiirkler tarafindan Osmanlicadaki anlamiyla
kullanildigi, millet kavraminin anlagilmadigi g6z oOniine alinirsa Ahmet Riza’nin tutumu

sasirtict degildir.

B) MESVERET’IN FRANSIZCA EKi

Fransizca ekin baginda positiviste’lere 6zel olan Ordre et Progrés kelimelerinden sonra
Organe de la jeune Turquie, publiée sous la direction de Ahmet Riza diye yazilidir.
(Ulken,1999:130) Fransizca ekteki yazilarm en belirgin 6zelligi, Tiirkge Mesveret’e gore daha
serbest bir lislubun varligidir. Gazetedeki yazilarinda merkezin bazi direktiflerinin etkisinde
olan Ahmet Riza, ekteki makalelerinde kendini daha rahat ifade edebilmektedir. Ornek olarak
ihtilal aleyhtarligi konusunu gostermek miimkiindiir. Bu fikrin Tiirkge Megveret’te kaleme
alinmasi yayin hayatindan ancak bir siire gegtikten sonra goriilmektedir. Oysa siddet

usullerine kars1 ¢ikan goriisler Fransizca Mechveret’in daha ilk sayisinda dile getirilmekte ve
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tim yayin hayati boyunca da devam etmektedir. Ahmet Riza Bey’in bu konudaki
diisiincelerinin kaynagini Comte’un ihtilal aleyhtarligi olusturmaktadir. Mechveret’e gore
kanl bir ihtilal yabanci miidahalesine yol acacagi i¢in sakincalidir, memleket i¢in zararldir.
Dis giiclerin miidahalesine karsi Tiirk¢ce Mesveret’te de ortaya konan tutum diisiiniildiigiinde,
bu tehlikenin iizerinde israrla durulmasinin sebebi anlasilmaktadir. Yabanci miidahalesine
siddetle karst ¢ikan Mechveret’te Halil Ganem’in de antiemperyalist tutumunu
keskinlestirdigi goriilmektedir. Ganem, Avrupa’nin gercek yiiziinii gosterdigi icin Jean
Jaurés’e hayran oldugunu belirtmektedir. Avrupa’nin gergek yiizlinden kast1 “riyakar, vahsi

bir egoizmle ve utanilacak bir makyavellikle malul” seklinde bir nitelendirmedir.

Antiemperyalizm konusu en sik islenen temalardan biridir. Ahmet Riza Bey’e gore,
kapitiilasyonlar1 ve yabancilarin ayricaliklarini korumayr amaglayan Bati devletleri,
imparatorluktaki milliyet sorununa bir c¢are bulmak istememektedir. Kapitiilasyon
aleyhtarligma Avrupa devletlerinin Tiirklere kars1 yonelen ve islam aleyhtarli1 ile beslenen

kuskucu tutumlari eklenince, antiemperyalizm elestirileri daha da sertlesmektedir.

Mizanct Murat’in 1897 yilinda Tiirkiye’ye doniisiinden sonra, Ahmet Riza’nin lideri
oldugu grubun durumu iizerine diisiindiigli anlasilmaktadir. Bundan sonra Mechveret’te bazi
fikirlerin daha agik ve net ifade edilmeye baslandigi goriilmektedir. Anayasanin tekrar
yiiriirlige konmasi amacinin yani sira ileri siiriilen baska fikirler de goze carpmaktadir.
Ornegin Anayasanin donemin kosullarmin gerektirdigi sekilde degistirilmesi Onerisi
savunulmaktadir. Ayrilik¢ilikla ilgili fikirler, Ahmet Riza’nin merkezi imparatorluk goriisiinii
yansitmaktadir;  Mechveret’te  ayrilikgr  egilimler  tagiyanlar  dligman  olarak
nitelendirilmektedir. Merkeziyetcilik goriisii 6zellikle 1902 Jon Tiirk Kongresi’'nde muhalif
fikirlerle karsilagsmistir. Bunlardan en 6nemlisi Jon Tiirk grubunun Ahmet Riza ve Mizanci
Murat’tan sonra tigiincii fikir 6nderi olan Prens Sabahattin’in liderligindeki harekettir.Niyazi
Berkes’in ifadesiyle Sabahattin, ihtimal ki Avrupa’da prestij kazandirir diisiincesiyle,
IL.Abdiilhamit’in iki kizkardesinden birinin oglu oldugundan kendisine “prens” unvanini
takmisti. (Berkes,2007:396) Miidahaleciligi savunan Prens Sabahattin ve grubu Ahmet
Riza’nin liderligindeki adem-i miidahaleci grubun karsisinda yer almistir.  Sabahattin

“merkeziyetsizlik ve sahsi tesebbiis” hakkindaki esas fikirlerini bir program halinde ortaya
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koydugunda Ahmet Riza ve arkadaglari merkez olmazsa memleket de olmaz diyerek bu fikre

kars1 koymuslardir. (Ulken,1999:133)

Mechveret’teki yazilarda Islam konusu da ele alinmis, ve dinin sosyal degeri iizerinde
durulmustur. Ancak Tiirkge Mesveret bagligi altinda bahsedilen Hoca Kadri meselesine
benzeyen durumlar yasanmamistir. Fransizca ek, Islamin sosyal yararlarin1 vurgulamakla
beraber dini prestij saglama amaci giitmemektedir.Dinin sosyal degerini savunan yazilarda
belirli olan unsurlardan biri de Ahmet Riza’nin gelenekgiligidir. Fransizca ekin programinda
da belirtildigi gibi esas mesele, Sark medeniyetinin orijinalitesini muhafaza etmek ve Garptan
yalniz ilmi geligsmeleri, milletin hiirriyete ulagsmasinda gerekli unsurlar1 almaktir. Comte’un
etkisi bu noktada da belirgindir; medeniyetleri zedelemeden gelisme siirecine katma fikri

temel alinmaktadir.

Yazilarinda Ahmet Riza’nin devlet yonetimi hakkindaki diisiinceleri de ortaya
cikmaktadir. Bu diislinceler arasinda zaman zaman otoriterlik egilimleri belirmektedir.
Mechveret’te ¢ikan “Les Deux Pouvoirs” isimli makalesinde gilinliik hadiselerin cemiyetin
bir siire daha kuvvete dayanmak zorunda kalacagin1 gosterdigini yazmaktadir. Albert Fua’ya
gore otorite prensibi, Ahmet Riza’nin kuvvet ve iktidar kavramlarina dayanan siyasi
sisteminin en belirgin unsurlarindan biridir. Fua, Ahmet Riza’nin diisiindigii yonetim
biciminin de “bir Vekiller Meclisinin ve Devlet Surasinin ilimlilagtirdigi monarsik bir rejim”
oldugunu savunmaktadir. Ahmet Riza’nin diisiincelerinde elitist bir yaklasim da mevcuttur.
Devlet yonetiminin bir elitin eline teslim edilmesi gerektigini savunan bu yaklagim, Mizanci
Murat’1n fikirlerinde de goriilmektedir. Murat Bey’in yazilarinda en belirgin basliklardan biri
siyasi elit yetistirme konusudur. Ancak unutmamak gerekir ki, sozii edilen iki Jon Tiirk lideri
arasinda benzerliklerden cok fikir ayriliklar1 agir basmistir. Ahmet Riza ve Murat Bey

arasinda iliskiler olumlu baslasa da bu durum uzun siirmemistir.

“Murat vakia Megveret’te dnce ¢ok iyi karsilanmis goriiniiyor. Londra’dan Ahmet Riza’ya
gonderdigi mektup (18 Aralik 1896) Megveret’te yaymlaniyor. Orada Yildiz Saray: ve Babiali
adli risaleyi yaymlanmak tizere gonderdigini sdyliiyor ve Paris’teki grubun calismalarinm
tebrik ediyor. Ahmet Riza mektup sahibini “miidekkik, dogru sozlii miiverrih” diye tanitiyor.

Fakat ondan sonra, bir siire Paris’te kalan Murat’la Ahmet Riza’nin miinasebetleri
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gerginlesmeye basliyor.” (Ulken,1999:128) Ahmet Riza grubunun agikca Pan-Ottomanist,
Murat Bey’in ise agikca Pan-Islamist oldugunu belirten Niyazi Berkes iki liderin goriis
ayriligini soyle ifade etmektedir: “Ahmet Riza’nin amaci diirist bir yonetim kurularak
egitimin ve miispet bilimlerin gelismesini, yayilmasini saglamak oldugu halde, Murat’in
amac1 Islam seriatin1 uygulayacak bir Pan-Islam devleti kurulmasiydi. iki adamm temsil ettigi
gruplar arasindaki ¢atismalar boyunca, Ahmet Riza grubu onun Islamciligiyla alay etmeye,

Murat da onlar1 dinsizlikle suglamaya basladi.” (Berkes,2007:396)

Mechveret’te dikkati ¢eken bir bagka konu Ahmet Riza’nin halka kars1 glivensizligidir. Bu
goriisli, halka yukardan bakan ve memleketin durumunda halka da sorumluluk yiikleyen
anlayisiyla baglantilidir. Halk kitlelerinin Jon Tiitk propagandasina tepkisiz kalmasi bu
giivensizligi gittikce arttiran bir etken olmustur. Ahmet Riza halki ikna etmenin ve kitleleri
kazanmanin zorlugundan bahsetmektedir. Mechveret’te yayinlanan “Le Sultan et les Princes”
adli makalesinde hanedana sik1 siki baglanan halk, dnderlerinin agikc¢a bir taklidini yapmaktan
ileri gidememektedir. Ahmet Riza’nin halka karsi tutumunun temelinde elit teorisini de
paylastigit Gustave Le Bon’un etkisi bulunmaktadir. 1907°de yayimlanan “La Crise de
I’Orient” kitabinda, kitlelere karst duydugu siipheyi, bunu arttiran bir diger faktorle, yani

Bati’ya giivensizlikle beraber ele almaktadir.

Ahmet Riza Bey’e gore askerlik Osmanli Imparatorlugu’nun ana unsurlarindan birini
olusturmaktadir.Askeri giiciin zayiflamasi ve sonucunda bir meslek olarak askerlige itibarin
azalmas1 ¢ok tehlikeli goriilmektedir. Bu diislinceye gore askeri personelin ikinci sinif
vatandas olarak degerlendirilmesi  Imparatorluga goz dikmis bir Avrupa igin firsat
sayillmaktadir. Boyle riskli bir donemde yapilmas1 gereken askerligi ikinci plana atmak degil,
tam tersine orduyu modernlestirerek askeri kariyere daha da 6nem vermektir. Ahmet Riza,
ordunun roliinii de fethetmek olarak degil, imparatorlugu kurtarmak olarak tanimlamakta ve
“gaza” fikrinin yerini “vatanperverlik” fikrinin almas1 gerektigini belirtmektedir.
Vatanperverlik yaklasimi tiim Osmanlilar1 birlestirecek bir unsur olarak Ahmet Riza’nin
Osmanlicilik diisiincesiyle de uyum i¢indedir. Askerle ilgili ifade edilen en Onemli
goriislerden biri de askerin siyasi faaliyetleri hakkindadir. Ahmet Riza’ya gore subaylarin
politikaya karigmalar1 gerekmektedir. Askeri elit, siyasal yasamda etkin rol oynayarak

iktidarin beceriksizlerin eline gegmesine engel olmalidir.
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Milleti uyaran askeri bir elitin yetistirilmesi konusu bir kez daha Ahmet Riza’nin egitime
verdigi onemi vurgulamaktadir. Onun diislincesine gore kendini vatana adayacak, iradeli bir
genglik yetismesi en Onemli ihtiyagtir ve bu dogrultuda da egitim sisteminde reformlar
yapilmasi yasamsal onemde goriinmektedir. Ahmet Riza, bu niteliklere sahip bir gengligin
yetismesinde ailenin katkisin1 da goéz ardi etmemekte ve Ozellikle kadinlara diisen
sorumlulugu vurgulamaktadir. Kadinlar kiltiirlii oldukga, topluma da daha faydali ¢ocuklar

yetistirebileceklerdir.

Comte’un zamanla manevi degerlere verdigi 6nem, Ahmet Riza Bey’in diislincelerinde
de goriilmektedir. Comte pozitivizmi maddi diinyanin gergeklerine dayanan bir anlayistir ve
Comte bu anlayisla toplumu harekete geciren maddi unsurlar1 ayirma amacini giitmiistiir.
Ancak zaman gegtikge toplumda manevi unsurlarin da 6nemli oldugu fikrine ulasmis ve
inang, din gibi etkenlere de deger vermeye baslamistir. Ahmet Riza’nin Avrupa’daki
doneminin sonuna dogru bir devletin gelismis bir ticari medeniyete degil fakat bir “ame
vigoureuse”e ihtiya¢ gosterdigini sdylemesi, onun da manevi unsurlara vermeye basladigi
Oonemi yansitmaktadir. En bastan beri diislincelerine temel saglayan materyalist yaklagimlarin

yaninda, devletlerin ruhundan bahsetmesi de Comte pozitivizminin etkisi sonucudur.

SONUC

Ahmet Riza’nin diisiincelerinde hakim olan pozitivizm, etkisini Batili ilerlemeye verilen
onemde gostermektedir. Memleketin kurtulusu bu ilerlemede goriilmektedir. Ahmet Riza’nin
Ittihat ve Terakki Cemiyeti propagandalarina tepkisiz kalan halka ydn verme iddiasi,
diisiincelerinin otoriter tarafim1 olustururken, dinin sosyal yararlari {izerinde durmasi Islama
toleranshi olan tutumunu yansitmaktadir. Kitleleri ikna etmenin zorluguna deginen yazara
gore, gergek cikarlarini bilmeyen kitlelere bu ¢ikarlar 6gretilmelidir. Ahmet Riza’ya gore

cikarlar1 halka 6gretme isi de, ilerici fikirlerle yetismis subaylara birakilmaliyda.

Bir yandan Ittihat ve Terakki’nin Ahmet Riza’nin kozmopolitliginden kusku duymast,
diger yandan ITC’nin 1908’den sonraki otoriter denemeleri Ahmet Riza ile Cemiyetin
iligkilerinin bozulmasina zemin hazirlamistir. Cemiyetin otoriter uygulamalari, {lkenin
Birinci Diinya Savasi’na girmesine yol acan tutumu ve bu otoriter zihniyetin Ahmet Riza’ya

yonelik kozmopolit ithamlar1 sonunda kendisinin Cemiyetten ¢ikarilmasina yol agmustir.

119



II.Mesrutiyet’in ilanin1 takiben Meclis-i Mebusan baskani olan Ahmet Riza 1920’de
merkez komiteden ¢ikarilmasina giden siireci soyle ifade etmistir : “Paris’ten dondiigiimde
Meclis-i Mebusan baskanligina atandigim zaman Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne de baskanlik
ediyordum. Genel merkezde bulunuyordum. Genel merkezin baskanligiyla Mebusan
bagkanliginin bir sahista toplanmasinda sakinca gormeye basladim. Mecliste tarafsizligimi
sarstyordu ve bir de teferruatla ugrasmak beni faydasiz bir surette yoruyordu. 31 Mart
hadisesinden sonra Merkez-i Umumi’den ayrildim. Bu ayriligin bana faydasi oldu, lakin isler
bozuldu. Cemiyet, nizamnamesine, meslegine muhalif harekette bulunmaya basladi, zorba
oldu. Valilerin ve diger memurlarin atanmasinda keyfi hareket edilmeye baslandi.” (Ahmet

Riza,1988:44)Bu sozlerden ITC nin tutumunun Ahmet Riza’y1 rahatsiz ettigi anlasilmaktadir.

Ahmet Riza anilarinda Ittihat ve Terakki tarafindan tehdit edilmis oldugunu da
anlatmistir: “Bir giin Ayan’da idim. Mithat Siikrli, Seyid, Agaoglu Ahmed Beyler benimle
gorismeye geldiler. Genel merkezden delege olarak geliyorlardi. Benim Ayan’da yiyecek
vurgunculugu ve digerleri lizerine meydana gelen olaylara itirazlarimdan Cemiyetin
etkilendigini, boyle devam edersem Cemiyetten beni ¢ikaracaklarii bildirdiler. Cemiyetin
tiiziigline mubhalif harekette bulundugumu, Cemiyetin emellerine ve fikirlerine hizmet

etmedigimi sdylediler.” (Ahmet Riza,1988:45)

Kaynakc¢a

Ahmet Riza (1988). Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi Ahmed Riza Bey’in Anilari. Istanbul:
Arba Yayinlari

Ahmet Riza (1982). Batimin Dogu Politikasimin Ahlaken Iflas:. istanbul: Ugdal Nesriyat
Berkes, N. (2007). Tiirkiye de Cagdaslasma. Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari

Kongar, E. (2007). 21.Yiizyilda Tiirkiye, 2000°li Yillarda Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapist.
Istanbul:Remzi Kitabevi

Mardin, S. (2006). Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908. istanbul:Iletisim Yaynlar:
Ulken, H.Z. (1999). Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi. Istanbul: Ulken Yayinlari

Ziircher, E. (2001). Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi. Istanbul: Iletisim Yayinlari

120



