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OZET

Ahlaki panik, toplumdaki ortak degerler tehdit edildiginde, gosterilen toplumsal ve politik tepki
durumudur. Bu tepki, kurulu degerler diizenine tehlike yoneltilmesinden dogan kaygiya ve korkuya
isarettir. Bu durumda, iletisim araclari tepkiyi yapay ve basmakalip yontemlerle glindemde
tutmaktadir. Basinda milliyetcilik {izerinden yaratilan ahlaki panik tepkileri Facebook gibi sosyal
aglarda ise yeni bir orgiitlenme sekli olusturmustur. “TC” kodlamasiyla olusturulan tepki hem ahlaki
panik tepkisine hem de yeni bir miicadele sekline doniismiistiir. Bu c¢alismada, son giinlerde
Facebook’ta kendisini Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak tanimlayan bireylerin, devlet ve iktidar
arasindaki smirin ¢izilme noktasinda s6z sahibi olmaya c¢alisma miicadeleleri medyanin giidiip
yonetmesine verdigi tepki tizerinden incelenecektir. Bu baglamda, bu miicadelenin vatandaglik ehliyeti
yetkisiyle kendisini temsil eden hiikiimete, kendisinin biinyesinde oldugu devleti koruma durumuyla
bir sivil hareket olusturmasina odaklanilarak, vatandas devlet iktidar kavramlar1 tizerinden ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahlaki panik, TC kodlamasi, Facebook, medya manipiilasyonu, sivil 6rgiitlenme.

Moral Panic Reaction in Social Media: “TC (Republic of Turkey)” Organization in Facebook

ABSTRACT

Moral panic is a social and political reaction that is shown when common values of the society are
threatened. This reaction is an indication of anxiety and fear resulting from the threat to established
values order. In this case, communication tools keep the reaction on agenda with artificial and cliché
methods. Moral panic reactions created in the press through nationalism led to a new organization in
social media such as Facebook. The reaction formed with the use of “TC” abbreviation was
transformed into moral panic reaction and a new method for struggle. This study focuses on the
response to the media manipulation of Facebook users, who identify themselves as Turkish Republic
citizens, as they struggle to have a say at the point of drawing the line between the state and the
government. In this context, this struggle will be discussed based on citizen, state and power concepts
while focusing on how the citizens have constructed a civil movement against the government that
should have been their representative, to protect the state they belong to.

Keywords: Moral panic, TC coding/abbreviation, Facebook, media manipulation, civil organization
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Ahlaki panik, toplumdaki ortak degerler tehdit edildiginde, gosterilen toplumsal ve
politik tepki durumudur. Bu tepki, kurulu degerler diizenine tehlike yoneltilmesinden dogan
kaygiya ve korkuya isaret etmektedir. Bu durumda iletisim araglar1 tepkiyi yapay ve
basmakalip yontemlerle giindemde tutmaktadir ve itici gii¢ roliinii Gistlenmektedir. Boylece
klasik iletisim araglarinda sik sik goriilen ahlaki panik 6rneklerine sosyal aglarin giiglenmesi
ve yayginlagsmasiyla yeni ornekler eklenmektedir.

Sosyal aglarda ahlaki panik ornekleri giindem olusturan ve giindeme karsi koyan
taraflar yaratmaktadir. Ornegin, basinda milliyet¢ilik iizerinden yaratilan ahlaki panik sonucu
olusan tepkiler Facebook gibi sosyal aglarda yeni bir orgiitlenme sekli olugturmustur. “TC”
kodlamasiyla olusturulan tepki hem ahlaki panik tepkisine hem de yeni bir miicadele sekline
dontigmistiir. Facebook kullanicilarinin profil isimlerinin 6niine yazdiklart “TC” ifadesinin
hem taraf olma ve kimligi, hem de milliyetgi bir miicadeleyi beraberinde getirdigini
gorilyoruz.

“TC” kodlamas: taraflar yaratmistir. Halkin, devlet ve iktidar arasinda tercih yaparak
kendi referandumunu kendi yaptigi soylenebilir. Buna bir anlamda sivil ayaklanma
diyebiliriz. ‘Halk’ ve ‘vatandaslik’ kimlikleri sorgulanmakta, sahip olunan degerlerden farkli
olanlar tehdit olarak algilanmaktadir. “TC” kodlamasi hem karsi durulan tarafi isaret
etmektedir hem de kimlik tartismasi yapanlara kimlik beyan edilerek milliyet¢i bir tavir
sergilenmektedir.

Bu kodlama Tiirkiye giindeminde son giinlerde ¢ok tartisilan “Demokratik Ag¢ilim
Stireci” ve Anayasa’daki anadil ve terdr diizenlemeleri sonucu sivil orgiitlenmenin geldigi
noktayr gostermektedir. Facebook iizerinden gelistirilen bu orgiitlenme devlet ve iktidar
kavramlar1 ekseninde gelismektedir. Mevcut iktidarin Atatiirk Devrimlerinin karsisinda
oldugu tehdidi diisiincesinden hareketle, iktidar ve devlet ayrimi1 yapilmaya ¢alisilmaktadir.

Bu caligmada, son giinlerde Facebook’ta, kendisini Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olarak tanimlayan bireylerin, devlet ve iktidar arasindaki sinirin ¢izilmesinde séz sahibi
olmaya calisma miicadeleleri, medyanin giidiip yonetmesine verdigi tepki {izerinden
incelenecektir. Bu baglamda bu miicadele vatandaslik ehliyeti yetkisiyle kendisini temsil eden
hiikiimete, kendisinin biinyesinde oldugu devleti korur durumuyla bir sivil hareket

olusturmasina odaklanilarak, vatandas, devlet ve iktidar kavramlar {izerinden ele alinacaktir.

Kisa bir kavramsal tartisma: Devlet- Iktidar ve Kimlik
Devlete iligkin tanimlamalar Platon (2010) ile baslamistir. Devleti “canli bir

organizma” (S. 111) olarak tanimlayan Platon, gerekce olarak da devletin her organinin ancak
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biitin yap1 i¢inde yasamini siirdiirebilecegini sdyler. Devleti yonetecek gilic kaynagi,
besleyiciler ve koruyucular olarak iki sinifa ayrilan toplumun koruyuculari arasindan g¢ikan
yoneticilerdir. Kanunlarin ve toplumun koruyucular1 yoneticilerdir yani iktidardir; koruyucu
olmadan yonetici geginirlerse devlet ¢oker. Toplumlari yaratan bu isboliimiidiir (Senel, 1999:
S. 146). Bu noktada toplumlar1 yaratan isboliimiiniin ayni zamanda siniflar1 da yarattigini
tarihsel siirece bakarak ifade edebiliriz.

Marksist bakis agisina gore devlet, bir simifin diger smniflar1 egemenligi altinda
bulundurdugu bir orgiitlenmedir. Bir bagka goriis ise devleti, sinif kavraminin iistiinde ve
Otesinde, biitiin toplumu kapsayan ve birlestiren bir kurulus olarak gérmektedir. Hegel ise
devlete yiiklenen kutsiyeti destekler nitelikte ona ‘yerylizii tanrisi” demektedir. Tek ve
egemen iktidar yapist olarak da agiklanan devlet, toplumsal diizenin ve barigsin korunmasini
saglayan aractir (Kapani, 2010: s. 36).

Locke herkesin raz1 gelecegi bir adaleti saglayabilmek i¢in, insanlarin kendilerine ait
olan yargilama ve cezalandirma hakkini bir otoriteye biraktigini ve devletin bdylece ortaya
ciktigini ifade eder (aktaran Bostanci, 2011: s. 30). Bodin devletin kaynagini aile ile Rousseau
‘toplum s6zlesmesi’ ile acgiklasa da, Platon “insanin tek basina, kendi kendine yetememesi ve
basgkalarma gereksinme” ihtiyacini temel olarak gosterir (aktaran Senel, 1999: s. 313;
Rousseau, 2013: s. 12, Platon, 2010: 54).

Devlet ister bir sembol, ister bir hukuk fiksiyonu, isterse sadece bir “mit” olarak kabul
edilsin, bu soyutlamanin arkasinda bazi somut unsurlarin ve olgularm bulundugu inkar
edemeyiz. Bu olgularin en 6nemlisi iktidardir. Iktidar1 kullananlar, iilkede yasayan biitiin
insanlar icin baglayici kararlar alirken, kurallar koyarken ve bunlari gerektiginde zora
basvurarak uygularken hep devlet adina hareket ederler. Ancak devlet adina hareket eden
yoneticilerle (ve onlarin olusturduklari organlarla) soyut varlik olarak devleti birbirine
karistirmamak gerekir (Kapani, 2010: s.39).

Bireyin devlet adina hareket izni verdigi hiikiimet, yurttaglarla egemen varligin
karsilikl1 iligkilerini saglamak amaciyla kurulmus; gerek yasalar yiiriitmek, gerekse politik ve
toplumsal dzgiirliikleri siirdiirmekle gorevli araci biitiindiir (Rousseau, 2013: s. 54). Iktidar1
karanlik hale getiren, bu yeniden dagitimda, iktidar sahibinin amaglariyla yonetilenlerin
amaglari ve ¢ikarlari arasinda beliren mesafedir (Bostanci, 2011: s. 36).

Alinan siyasi kararlar devletin damgasini tasidigl, onun otoritesine biiriindiigii i¢in
toplumda gecerlilik kazanir. Ancak bu kararlarin arkasinda devleti yonetenlerin, iktidar
sahiplerinin siyasal tercihlerinin yatmakta oldugu gercegi hi¢cbir zaman gdézden uzak

tutulmamalhidir (Kapani, 2010: s. 48). Egemenin yoneticileri, onun adina devlet giiclinii
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kullanirlar. Egemen varlik bu yetkiyi smirlayabilir, onda degisiklik yapabilir ve diledigi
zaman da geriye alabilir. Hiikiimet egemen varliktan aldig1 buyruklar1 halka gegirir. Devletin
tam anlamiyla dengede olmasi, hiikiimetin toplam giicii ile yurttaslarin, (yani hem egemen
varlik, hem de uyruk olan yurttaslarin) toptan giigleri arasinda- her sey hesaba katilmak
kosuluyla- esitlik olmasina baglidir (Rousseau, 2013: s. 54- 55).

Egemenlik kavrami ilk kez Bodin (aktaran Senel, 1999: s. 314) tarafindan bilingli ve
sistematik  bir bi¢cimde kullanilmaktadir. “Yurttaglar ve tebaa dstiindeki yasayla
sinirlanamayan en Ustiin ve mutlak gii¢” olan egemenlik mutlak, siirekli, kesintisiz, tek,
boliinmez, geri alinmaz ve devredilemezdir. Bu 6zellikler onu diger giiclerden ayirmaktadir.
Hukukun kaynagi ve yasalarla sinirlanamayan egemenlik, bir devlette yurttaslar ve uyruklar
iizerinde en yiiksek, en mutlak, en siirekli giictiir. Bir iilkede tek bir egemen vardir, eger tek
bir egemen yoksa diizen de yoktur (Cagla, 2010: s. 259).

Bu noktada Rousseau’nun egemenligin esas kaynagi olarak adres gosterdigi halk yani
birey ile devlet- hiikiimet arasindaki iliskiye kisaca deginmemiz yararli olacaktir. Birey ile
devlet arasindaki iliski askerlik, vergi gibi yasal bir takim gorevler yerine getirildigi ve
yasalara riayet edildigi takdirde “makbul vatandas” statiisiindedir, devletin sundugu sinirli ya
da sinirsiz olanaklardan istifade edilebilir (Cagla, 2010: s. 276). Ancak egemen varlik
yonetmeye, yonetici yasamaya, yurttaglar da yasay1 hice saymaya kalkistiklar1 zaman, diizen
yerini karigikliga birakmaktadir (Rousseau, 2013: s. 55). Bu karmasa iktidarin aidiyeti ve
devamliligini tartigmaya acarak ‘mesruiyet’i sorgulatabilir. Bunun sonucunda bir mesruiyet
krizi dogabilir.

Temsili demokrasi modelinin kars1 karsiya kaldigi mesruiyet krizi, devlet ve toplum
arasindaki iligkinin yeniden ele alinmasi ihtiyacint dogurmus; dar anlamda devletin, genis
anlamda ise devlet ve toplum iliskilerinin yeniden yapilandirilmasi tartigmalarinda, toplumsal
orgiitlerle devlet arasindaki iliskilere odaklanilmigstir (Sanli, 2005: s. 10). Hiikiimetin kendisini
devletten ayirt edecek bir varliga ve gergek bir yasama sahip olabilmesi, biitiin {iyelerinin
birlikte davranabilmeleri ve kurulusundaki amaca yararl olabilmeleri i¢in, hiikiimetin kendine
ozgii bir benlige, liyeleri arasinda ortak duyguya, varligmi korumaya calisan bir giice ve
isteme sahip olmas1 gerekmektedir. Devlet kendiliginden, hiikiimetse ancak egemen varlikla
birlikte vardir. Bu nedenle de hiikkmedenin talepleri genele hitap eden ya da yasadan baska
icerikler tasitmamalidir. Hiikiimet edenin giici kamunun giictidiir (Rousseau, 2013: s. 57- 59).
Kamunun, bu giiciin farkina varmasi icin, once giiciin ne oldugunu, daha 6ncesinde de kimlik
bilincine ihtiyaci bulunmaktadir. Ciinkii kimlik aidiyeti, o aidiyetin sahip oldugu degerleri ve

iktidar cemberini de gdstermektedir.
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Toplumsal Hareketler ve Sosyal Aglarin Yeni Toplumsal Hareketlerdeki Rolii

Toplumsal hareketlerin bagladig1 tarih olarak, Bati Avrupa’da ozellikle is¢i
haklarinin kazanildigi 19. yilizyilin ortalarini verebiliriz. Kotli ¢alisma sartlari, is ve sosyal hak
giivencesinin olmamasi, diisiik maasli uzun ¢alisma kosullari is¢ilerin sendikalasip ayaklanan
is¢i siifi, istedikleri hak ve 6zgiirliikleri elde etmislerdir. Bugiine kadar toplumsal tepkilerde
alistlmis davranis sekli, yukaridaki ornekte de oldugu gibi; orgiitleri yoluyla birbirinden
haberdar olan kitlelerin belli bir zaman ve mekanda, ilan edildigi sekilde bir araya gelmeleri,
toplanma nedenleri ¢ercevesinde belirlenmis yontemle hedefi protesto etmeleriydi. 1960’11

<

yillarin ortasinda toplumsal hareketlerde “yeni toplumsal hareketler” ifadesi ile baska bir
donemin basladigini goérmekteyiz.

Lundberg, “toplumsal hareket, genis bir toplum i¢indeki tutumlari, davraniglar1 ve
toplumsal iligkileri degistirmek iizere uyumlu cabalara girmis insanlardan meydana gelen
goniillil bir birlik olarak tanimlanabilir” (aktaran Sanli, 2005: s. 12) derken, Melucci (1999)
toplumsal hareketleri ‘kolektif eylem’ kavrami ile degerlendirerek, ¢atisma 6zelligi tasiyan ve
sistemin sinirlarin1  zorlayan davranmiglar seklinde aciklamaktadir (s. 87). Toplumsal
hareketlerde ¢ogulculuk, bagimsizlik, dayanisma, toplumsal bilinglenme, katilim, egitim,
sorumluluk gibi 6zellikler 6ne ¢ikmakta; bireyler ve gruplar, devletlerden ve hiikiimetlerden
kaynaklanmayan ve devletlerce yonetilmeyen her tiirlii toplumsal faaliyeti gelistirmektedir
(Sanli, 2005: s. 13-15).

Demokrasinin  kurumsallasmaya bagladigi ilk donemden itibaren toplumsal
hareketler, politikayr ve demokrasiyi yogun olarak etkilemis; 6zellikle kadin, is¢i ve genclik
hareketlerinde oldugu gibi bireylerin ve toplumun 6zgiirliik alanina genisletmek icin cesitli
islevler yiiklenmislerdir (Sanli 2005: s. 11-12). Bir bagka tanima gore ise toplumsal hareket,
birbiriyle hakimiyet iliskileri ve catisma diizlemine kars1 karsiya gelen, ayni kiiltiirel 6zellige
sahip ve bu kiiltiirlin meydana getirdigi aktivetelerin toplumsal kontrolii icin miicadele eden
aktorler hareketidir (Touranie, 1999: s.44).

Glinlimiiz demokrasisini sinif temeli {lizerinden degil kimlik {izerinden yeniden
tanimlamak gerekmektedir. Wood’a gore ¢ogulculuk ve kimlik politikalari, ayn1 ¢ergevede
yer almayan toplumsal teoriler lizerinde birlistirici bir etki yapacaktir. Nitekim bu durumu
Wood, “yeni c¢ogulculuk ve kimlik politikalari, farklilliklar, cesitliligi ve cogulculugu
vurgulamalariyla en anlasilmaz, ‘post-marksist ve ‘post modern’ kuramlardan ‘yeni toplumsal
hareketlere’ kadar uzanan ‘yeni vizyonizmleri’ birlestirmektedir” seklinde agiklamaktadir

(aktaran Isik, 2013: s. 25-26).
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Toplumsal hareket temelde, devlete degil toplumsal bir muhalife yonelmis harekettir.
Touraine’e gore bir toplumsal hareketin muhalifiyle catismast 6zel degil, toplumun timiinii
ilgilendiren bir sosyal problem olmalidir (aktaran Isik, 2013: s. 29). Bu hareketler sadece
orgilitlenme hakkini kullanmakla kalmamakta, ayn1 zamanda degisimi asagidan yukariya ve
diger hareketlerle birlikte saglamak i¢in ¢abalamaktadirlar. Biiyiik ¢ogunlugu parlamento
disinda gelismis, daha sonra siyaseti ve kamuoyunu etkilemis olmalaridir (Sanli, 2005: s.
121).

Dayanismanin  {irettigi  dinamizmle ilerleyen toplumsal hareketler, catisma
araciligiyla itiraz ettigi sistemin dayatmalarina kolektif olarak direnmektedir. Bu noktada
toplumsal hareketler, bir kolektif davranig sekli olarak “kolektif etkilesim” ile
bi¢cimlenmektedir. Genel anlamda “kolektif etkilesim”, ¢ok sayida kisinin ya da grubun aktif
olarak katildigi ve birbirlerine tepki verdigi sosyal durumlardaki davraniglar anlamina
gelmektedir. “Kolektif davranis” ise genelde lin¢ eylemleri, bir bagka gruba kars1 ayaklanma,
aclik yirtiyiisleri ya da devrimei bir ¢ikis yapan kalabaliklar, taleplerini desteklemek igin
kullanilmaktadir (Serif 1996: s. 337).

Toplumdaki aktorlerin, kimliklere iliskin yeni boyutlari, onlarin eylem igeriklerinde
degil, yansima yiizeylerinde ve ortaya ¢ikan yeni toplum tipindeki miicadelede goziikiir. Bu
dongiisel bir durumdur. Kolektif eylemler, post endiistriyel toplumun yarattigi catisma
alanlarmin etrafinda sekillenir; ¢iinkii bu toplum yeni bir kolektif eylem bi¢imlerini
tetiklemektedir (Touraine, 1977: s. 92-109).

Deger yonelimli toplumsal hareketler, mevcut sosyal yapi ve sistemin tamamini
sorgulayarak, alternatifler getiren kolektif davranis tiirtidiir. Buradaki hedef, istemin kendisi
veya isleyisin ana felsefesidir. “Deger yonelimli “hareketin bir diger 6zeligi ise, hareketin
demokrasi, baris, milliyetgilik gibi genel bir sosyal ilgi tizerinde odaklanmasidir (Isik, 2013: s.
20). Bu temele dayanan hareketleri, kazanan bir diislince ve inan¢ hususunda degerleri
onarmak, korumak, tadil etmek veya yasatmak icin yapilan kolektif bir girisim olarak
tanimlarsak, bdyle bir inang, zaruri olarak eylemin tiim unsurlarini yani degerlerin yeniden
teskilini ve normlarin yeniden tanimlanmasini da icermektedir (Tiirkdogan, 1997: s. 40).

Yeni toplumsal hareketlerin tanimi, isci smifi hareketinin ¢ozildigl, ¢ikar
gruplarinin catigmalar1 etrafinda sekillenen ve genellikle merkezi, biirokratik, gizli-agik
iktidar talepli, esnek olmayan ve hiyerarsik 6zelliklere sahip toplumsal hareketlerin ¢6ziim
iretemedigi, kitlesellesemedigi bir durumun karsitini/alternatifini ifade etmektedir (Alpman,
2010: s. 22). Yeni toplumsal hareketlerin basladigi 1960’lardaki diinyay:1 diisiiniirsek, 19.

yiizyildaki, is¢i smifinin hak arama miicadelesi ile farkliliklarini temelde gorebiliriz. 60’11
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yillar Berkley’den Berlin’e kadar uzanan 1968 6grenci hareketleriyle (Morrin’den akt. Isik,
2013: s. 25-26) bir¢ok duvarin yikildig1 ancak yerine yenilerinin oriildigi yillar olarak
tamimlanabilir. Is ile is¢i hak ve ozgiirliiklerinden daha genis bir gercevede, kiiltiirel bir
dontistimiin baglangici olarak nitelendirebilecek bir donemdir.

Habermas, yeni toplumsal hareketleri, yeni toplumsal kimliklerin tasiyicist olarak
degil, bir tiir, herkesin kendi fikrini tagiyan bir gruba dahil olmasinin yeri olarak gérmekte;
modernlesmenin olumlu bir potansiyeli olarak ele alinan kurumsallasmanin biiyiimesi olarak
degerlendirmemektedir (aktaran Sanli, 2005: s. 70). Grup eylemi, topluluklara kimlik
kazandirir ve gruplarin bir seyleri yaptirma yollarinda yasanan herhangi bir degisim, toplumu
biitiin olarak etkileyecektir (Shirky, 2008: s. 25). Ciinkii birey kendi gibi olanlardan destek
almakta, bir anlamda suskunluk bozulmaktadir. Bireyden kitleye giden 6rgiitlenmede organize
bir eylem yapis1 goriilmektedir.

Aslinda sosyal ve politik kars1 ¢ikislarin bir sonucu olarak degerlendirilmesi gereken
toplumsal hareketlerin tanimlayici 6gelerinden birisi de, araglarin degisime agik olmasidir.
Ozellikle bu durum, son yillarda yapilan toplumsal hareket ¢alismalarinda ortaya ¢ikmis ve
toplumsal hareketlerin iletisimsel eylem boyutunun agirlik kazanmasina yol agmistir. Boylece
modernite 6zelliklerinin kurumsallastig1 yeni bir toplumsal hareket tarzi ortaya ¢cikmistir (Isik,
2013: s. 15).

Yeni iletisim teknolojileri, toplumsal hareketler pratiginde; orgiitlenme, bilgi akis,
tepki, sokaga ¢ikma vb. asamalarda nasil bir etkiye sahiptir? ‘TC’kodlamas1 gibi son dénem
sosyal medya orgiitlenme ve tepkilerine baktigimizda, bu mecrada baslayan ya da duyurulan
pratikleri hem ideolojik hem de medya acisindan incelemek gerekmektedir. Stevenson (2008),
ilk karsilastirmay1r medya oncesi doneme iliskin yaparak “medyanin ortaya ¢ikisindan dnce,
bir olayin kamusal olmasi i¢in fiziksel olarak mecut bir¢cok bireyin gozleri Oniinde
gerceklesmesi gerekirdi” demektedir (s. 319). Fakat elektronik medyanin gelisimiyle birlikte
eylemlerin kamusallig1 giderek 6zgiil mekanlara degil, medyadaki goriiniirliiliiklerine baglh
olmaya baglamistir.

Castells (aktaran Stevenson 2008: s.308-309), ortaya ¢ikan ’enformasyon
toplumu’nun oncelikle kiiresel kapitalizm, devlet ve yeni toplumsal hareketler arasindaki
iliskinin degigmesinden dogdugu diislincesindedir. Ancak bunun kadar emin oldugu bagka
birsey de, yeni medyanin gelisimi, medya iletilerinin ¢esitlenmesi, siyaset ve medyanin
icpatlamasi ve ‘skandal’ siyasetinin gelisiminin kamusal alan iizerinde genis ¢aph etkileri

oldugudur.
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Bu anlamdaki degisimi Shirky (2008), ‘iletisim seklimizi degistirdigimizde toplumu
degistiririz’ seklinde 6zetlemektedir. Bu konuyu verdigi ‘Kovan ve ar1’ 6rnegi ile su sekilde
aciklamaktadir: Kovan, ar1 yasaminda ne kadar merkezi ise, bir toplumun kendisini yaratmak
ve varhigini siirdiirmek i¢in kullandig1 araclar da insan yasaminda o kadar merkezidir. Her ne
kadar kovan bireysel olarak herhangi armin bir parcasi degilse de koloninin bir pargasidir ve
bir yandan sakinleri tarafindan sekillendirilirken bir yandan da o sakinlerin yasamlarini
sekillendirir (s. 20). Kovan gibi internete de bir sosyal ara¢ diyebiliriz. Koloninin yani
toplumun yasamini siirdiirmesini saglayan iletisim ve igbirligi i¢in bir platform sunmaktadir.
Bireysel olarak arilar koloniden ya da aridan birlikte yarattiklar ortak ¢erceveden ayri olarak
anlasilamaz.

Yeni teknolojinin iletisim alaninda kullanilmasinin en 6nemli sonuglarindan biri
farkli cografya/ sosyal siniflarda bir araya gelerek grup olusumlarina olanak tanimasidir. Eski
bildik degerler yeni teknoloji ile savunur hale gelmektedir. Eger yeni teknoloji ve sosyal aglar
olmasayd: Kkitlelerin benzerlerini bulmasi, sesini duyurmasi, simdilerde eski olarak
tanimladigimiz iletisim teknolojileri ile duyurmasi bu denli hizli ve kiiresel olmayacakti.

Facebook ve Twitter, kullanicilarina mesajlagsma ve tanigma imkani saglayan web
siteleri haricinde, organizasyon kurmay1, organize olmayi, bilgi ve fikir paylagsmayi, inanglar
disiinceler etrafinda gruplagsmay1 saglayan sosyallesme platformlari olmuslardir. Sosyal
aglarin yiikselisi, organizasyonlari ¢evrimigi topluluklara doniistiirmiistiir (Cildan ve ark.,
2012).

Sosyal aglar yoluyla yapilacak orgiitlenme, ¢ok sayida insana c¢ok kisa siirede
ulagsma, hem talep eden hem igerik belirleyen olma, bireysel tepki verme gibi avantajlar
saglamaktadir. Son bes y1lda medyana gelen kitlesel hareketlerdeki basarilardan biri toplumun
buna hazir olmasi/ oldurulmas: ise digeri de kullanilan iletisim aracidir. Internet, dzellikle
bireysel kullanim bu hareketlerde oldukg¢a hatir1 sayilir bir paya sahiptir. Tiirkiye’de son 1 yil
icinde meydana gelen kitlesel hareketlerde sosyal aglar oldukga aktif sekilde kullanilmistir.
Yukarida ifade ettigimiz ‘TC’ kodlamas1 birka¢ yoniiyle 6nemli bir kitlesel tepkidir. Devlet
kurumlarinin  tabelalarindan TC’ ibaresinin konu heniiz tartisma asamasindayken
‘kaldirilmasi, toplumda ciddi bir ahlaki panige yol agmistir. Toplumun bir kesimi degerleri ile
ilgili tehlike duygusuyla hareket edip, bir siyasinin ilk adimiyla, Facebook hesaplarinda
bireysel baslayan ancak kitlelere yayilan tepkiyle sonuglanmistir. Toplum sahip olduklari ve
kendilerine 6gretilen bazi deger ve dogrularin devamu ile ilgili korkuya kapilmis, ahlaki panik

kavrami yerini bulmustur.
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Tiirkiye’de iktidar Catismasi

Devlet ve toplum arasinda kurulan laik devlet- laik yasam iliskisinin karsisinda; dini
icerikli toplumsal yasamin iktidar tiyeleri ve kanaat Onderleri tarafindan tesvik edilmesi,
toplumdaki farkli kesimlerin hak ve 6zgiirliiklerinin iyilestirilmesinde temel alinan noktanin
inang odakli olmasi, toplumsal degerler, normlar ve mitlere karsi iiretilen goriislerin geneli
yansittigi seklindeki intibanin halk arasinda bireysel baslayan ancak kitlesele doniisen farkl
tepkilere yol actigin1 gorebiliriz.

Kimlik hem bireysel hem de toplumsal diizeyde bir biling sorunudur. Kendini birey
olarak bir grupta “soy”, “halk” ya da “millet” kavramlar1 ¢ergevesinde anladigi, sundugu ve
ortaya koydugu Ol¢tide onlart hak eder (Assman, 2001: s. 130). Millet ile devlet arasindaki
iliski ise gorece daha yeni bir iligkidir. Millet ve milliyet¢ilik Fransiz Devrimi sonrasi
uygarlik tarihinin gézde kavramlaridir. Milliyetc¢ilik adina (ya da ulus) diyecegimiz bir grubun
kokenini kimi zaman cografi bir yerle baglantili olarak agiklayan; bu gruba ortak bir kimlik
sunarak yonetimdeki otoriteyi mesrulastiran; belli idealler yaratarak s6z konusu grubu bu
idealler gercevesinde birbirine baglayan bir olgudur. Milliyetgilik, mit, sembol, duygu, din,
kiiltiir, gelenek, tarih ve dil gibi olgular1 amaglari dogrultusunda kullanir (Cagla, 2010: s.
258).

Ulusal diisiincenin iki ylizii vardir. Bir yanda halk egemenligine dayanan yurttashk
diisiincesi; diger yanda ise ulus adina devlete kutsal bir kimlik veren ulus-devlet diislincesi
bulunmaktadir (Sanli, 2005: s. 116-117). Bugiin diinyadaki devletlerin ¢ogu ulus-devlet
niteligindedir. Milliyet¢ilik ¢ok yeni bir kavram olmasina ragmen milletten ayr1 diisliniilemez.
Avrupa’da imparatorluklarin ¢oziildiigii, sanayilesmenin arttigi donemde de milliyetcilik,
‘devletlere millet kimligi ¢ercevesinde yeni bir biitiinlesme’ imkéani vermistir. Devletin
tarihinin milletten daha eski oldugunu iki sozciigiin 19.yy ve 20. yy’de bir araya gelmis
oldugunu hatirlamak, bizi gelecekteki muhtemel ayrilik iistiinde diisiinmeye sevk etmektedir
(Cagla, 2010: s. 259).

Tirkiye’nin imparatorluktan ulus-devlete gegis siireci (tipki diger iilkelerde oldugu
gibi), once ulusal aidiyete dayali bir devletin kurulmasina, ardindan bu ulusa dair bir gegmis
tiretilmesine, son olarak da ftiretilen ge¢misin kitlelere benimsetilerek hakim kimligin bu
kurgusallik dogrultusunda yeniden insa edilmesine dayanir. Ancak, Tiirkiye’yi bir 6rnek
olarak ilging kilan, Islam dinine dayali kimlik bilincinin giicii ve direnci nedeniyle ge¢misin
tam olarak unutulmamis olmasi ve bunun sonucunda da laik halk igerisindeki genis kitlelerin,
hem eski, hem de yeni kimligi (birbirleriyle taban tabana ¢eligkili olduklar1 noktalar da dahi)
ayni anda tasimaya baglamis olmalaridir (Kaya, 2011: s. 127).
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Tirkiye’de Cumhuriyetin ilan1 ile degisen rejim, toplumdaki kesimleri farkli
etkilemistir. Mustafa Kemal Atatiirk’tin Cumhuriyet rejimi ile tasarladigi toplumdaki ‘kdiltiir’
anlayiginin 6gelerini Bozkurt Giiveng (2003), Tiirklerin Kimligi adli kitabinda su sekilde tarif
etmektedir: “Akla ve bilime dayali bir yasam bicimi, cagdas diinyaya a¢ilmayi, toplum olarak
katilip biitiinlesmeyi, Tiirk toplumunu refah, baris ve mutluluga kavusturmayi hedef alan bir
diinya goriisii, varlik bilinci ile bagsarma inanci!” (S. 35).

Cumbhuriyet’in ilani ile tasarlanan toplumda, rejim igin tehlikeli goriilen bazi kurumlar
kaldirilmis, bireysel hak ve ozgiirliikkler kadar devletin varligit ve devami da anayasa ile
giivence altina alinmistir. Yeni devletin 6zellikleri cumhuriyet¢i, milliyetci, halk¢i, devletei,
laik ve inkilapg1 seklinde siralanmig, bu ilkeler karsindaki her faaliyet kanunlarin belirledigi
cezalar ile kars1 karsiya kalmistir.

Tiirkiye 6zelinde, iilkenin siyasal yapilanmasi ve kiiltiirii mercek altina alindiginda,
‘devletin kutsiyeti’ inancinin ve ‘devlet baba’ tamlamasiyla 6zetlenen paternalist’ zihniyetin
hatir1 sayilir bir agirhiga sahip oldugu ilgili literatiirde gorece uzun siiredir sik¢a dile getirilen
bir konudur. Fakat ayni zamanda bu algiy1 besleyen yapisal ve kiiltiirel 6zelliklerin neler
oldugu iizerinde ise fikir birliginin tesis edilmedigini biliyoruz (Kerestecioglu, 2012: s. 426).

Tiirkiye’de devletin, siirekli ‘tehdit’ hatta ‘isgal’ altinda oldugu iddiasi, genel kabul
goren ve tasdik edilen bir séylemdir; 6yle ki devlet,‘toplumun iizerinde duran (durmasi
gereken), toplumun iradesi ile sinirlanmayan bir tasarim’ olarak belirlenmistir (Kerestecioglu,
2012: s. 427). Bu yaklasimin Tiirkiye’de, bireyin ya da bazi kesimlerin devletle iliskisi
anlaminda ¢ok kere dogrulandigim goriiyoruz. Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti ilkelerinden
laiklik ile din arasinda meydana gelen tartismalar, medya yolu ile kamuoyuna ve sokaga da
tasinmistir. Bu noktada bireye, devletin ‘tehlikede’ ya da ‘isgal’ altinda’ oldugunun
sinyallerini verdigi ifade edilen, bireysel ya da orgiitlii tepkiye yol agan giicii tanimak
gerekmektedir. Daha da 6nemlisi toplum, devletin karsisindaki oldugu sdylenen giice nasil
kars1t durmustur?

Tirkiye’de iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), 2001 yilinda kurulmus ve
sOylemlerinde tabanini olusturan Milli Gorilis ilkeleriyle paralel bir ¢izgide oldugu
gdzlenmistir. Milliyetcilik ile Islamciligin veya muhafazakarligin bir arada olmasi, bir tiir
‘Tiirk-Islam sentezi’ (Kerestecioglu, 2012: s. 256) seklinde yorumlanmistir. A

Tiirk milliyetgiliginin tanimlamasini yapan ve Islami yaklasima mesafesi ile bilinen

Mahmut Esat Bozkurt, milliyet¢iligi dini alanda degisim getirmistir. Bozkurt’a gore

! Erkek egemen terimlerle tarif edilir ve pedersahilik gibi nitelemelerle agiklanir. Ataerkillikten tiiremistir; kisinin karsisindakini ‘baba’ gibi
koruma ve bunun karsilifinda sadakat ve itaat bekledigi bir siireci ifade eder.
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Kemalizm diger sistemlerden ayri alti ok?® ile ifade edilen sosyal ve siyasi bir sistemdir.
Bozkurt, Laiklik ve Tiirk milliyetgiligin beraber incelenmesi gerektigini ifade eder, Islam dini
ise geriligin sebebidir (Bolay, 2002: s. 746). Mustafa Kemal Atatiirk’e gore de Tiirk
milliyetciligin 6zelliklerinden laikliktir (Kislali, 2007: s.47).

Cok partili donemle birlikte Tiirkiye’de siyasetin i¢inde dini 6geleri de gérmeye
baslamaktayiz. 1946 se¢imlerinden hemen 6nce Demokrat Parti’nin din ile ilgili vaatlerini
gormekteyiz (Cavdar, 2008: s.17). Ozellikle din egitimi ve Tiirkge ezan okunmasi ile ilgili
vaatlerde bulunan DP bagkani Adnan Menderes, cumhuriyetin ¢ikis noktalarindan kabul
edilen laiklik ile catismaya baslamistir.

1980 sonrasi, AKP tiiziigiinde yer verdigi sekliyle, muhafazakar demokrat olarak
tanimlanmus, Miisliiman demokrat ifadesini ret etmistir (Ozbudun ve Hale, 2010:)

DP’den AKP’ye kadar birbirini izleyen Tirk merkez sag partilerinin
ideolojilerinde giiglii bir siireklilik unsuru gériinmektedir. DP, AP, ANAP ve
DYP’nin karakteristik dzellikleri, Tiirk milliyetciliginin, geleneksel ve islami
degerlere duyarliligin, bir yandan muhafazakar degerleri korurken bir yandan
da teknolojik modernlesmeye (kalkinmacilik) bagliligin ve (CHP’nin vesayetci
yaklagiminin aksine) se¢mene hizmete yonelik bir parti anlayisinin bilesimidir

(s.9).

Tiirkiye’nin i¢ ve dig meselelerinde AKP hiikiimetinin icra ettigi politika, ayrica Tiirk
kimligi karsisinda Kiirt kimliginin taninmasi ve ‘demokratik acilim’ siirecinin baglatilarak
Kiirtge yayin yapan televizyon kanalmin kurulmasi, Tirk¢e yer adlarmin eskileriyle
degistirilmesi, iktidar mensuplarinin onceki iktidarlara nazaran milli bayramlara mesafeli
yaklagimi, 80 yildir okunan Andimiz’in kaldirilmasi, Atatiirk ve doneminin sorgulanmasi ve
hatta iktidara yakin kesimler tarafindan Atatiirck ve arkadaslarinin ‘ayyas’3 olarak
adlandirilmalar1 bu konularda hassasiyeti olan kesimlerin sert tepkisini ¢ektigini gormekteyiz.
Anayasada degisiklik tartismalar1 ve son olarak da bazi devlet kuruluslarinin tabelalarindan
‘Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni simgeleyen ‘TC’ ifadesinin kaldirilmasi, iktidara karsi bireysel
baslayan ve kitlesele doniisen bir protesto zincirini getirmistir.

‘TC’ kodlamasi, 2013 Nisan ay1 basindan bugiine kadar siliren bir tartismanin bas
Oznesi ve simgesi olmustur. Tartisma bir internet sitesinde yayinlanan haberle baslamistir.
Saglik Bakanligi’nin tabelasindan ‘TC’ ifadesinin kaldirilmast CHP Amasya Milletvekili

Ramis Topal tarafindan meclise tasimis ve giindem bir anda degismistir. Sosyal medyada

2 Cumbhuriyetin alti ilkesi: Cumhuriyetcilik, Halkgilik, Milliyetcilik, Laiklik, Devletgilik, Milliyetcilik seklinde

aciklanmaktadir.
3http://www.odatv.com/n.php?n=0-iki-ayyas-ataturk-ve-inonu-mu--2805131200
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baslayan tartigmalar sosyal paylasim sitelerinde, aglarda genis ¢apli bir tepkiyle devam
etmistir. Ozellikle Facebook’da kisisel sayfasi bulunan kullanicilar harekete gegmisler ve
tepkilerini ortak paylasimlarla dile getirmislerdir.

Habere gore, Facebook’ta TC ifadesini kullananlar, bazi kurum ve kuruluslardan
kaldirilan ‘TC’ ifadesi nedeniyle, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin varhi@inin tehlikede
oldugunu ve iktidarm ‘Tirkiye Cumhuriyet’ini halkin zihninden silmeye calistigini ifade
etmektedirler. Muhalefetin bu haberle yaptigi ¢ikis ve milliyetci midahalenin, milli
duygularin kabarmasina yol a¢tigini, sosyal medyada haberin hizla yayilmasiyla toplumsal bir
tepki patlamasi yasandigini1 gérmekteyiz.

Tiirkiye’de, Nisan 2012 rakamlarina gore, 32 milyon {iyesi bulunan Facebook’ta, o
giine kadar ¢ok az Ornegi olan Orgiitsiiz bir tepki baslamistir. Yaklasik 9 milyon Facebook
kullanicisi* profil isimlerinin yanma ‘TC’ kisaltmasini kullanmustir. Kisisel sayfalarda ifade
edilen durum, vurgu yapilan konulara, paylasilan fotograflara, tepki gosterilen kisilere ve
gelismelere bakarak, bir ‘TC’ tepkisinin Otesine gegildigini ve kaynagmi iktidar
politikalarindan aldigin1  sdyleyebiliriz. ‘TC’ kodlamasi, bir laiklik- din tartigmasina
donismils, bu konuda fikri olanlar, farkli yontemlerle ve siddette tepki gostermeye
baslamustir. Orgiitsiiz bir 6rgiitlenme sekli olan “TC” ile yeni bir drgiitlenme sekli ve araciyla

kars1 karstya oldugumuzu soyleyebiliriz.

Ahlaki Panik ve Medya

Ahlaki panik, en yalin ifadeyle, sosyal olaylar karsisinda toplumun verdigi tepkiyi
tanimlamak icin kullanmilmaktadir. Kriminoloji, sosyoloji, psikolojinin de ilgisini ¢eken ahlaki
panik, medya calismalarinda sik deginilen bir kavramdir. Kavrami ilk calisan isimlerden
Stanley Cohen’in ahlaki panikler, ahlaki panik siireglerinin dogasi ve kokeni iizerine
aciklamalarinin  O0ziinli, deger verilen yasam tarzinin tehlikede oldugu korkusu
olusturmaktadir.

Ahlaki panik, ufak tefek toplumsal sapkinlik edimleri olan seylere karsi abartili ve
iletisim araclarinca da biyitilen toplumsal bir tepki (Mutlu, 1998: s. 334) olarak
tanimlamaktadir. Yaygin bir sosyal sorunun, sosyal bir sapkinligin isimlendirilerek, drnek
olaylarla kisilestirilerek ortaya ¢ikarilmasi, kamunun giindemine oturtulmas: ve bu soruna
uzmanlar tarafindan ¢6ziim Onerileri getirilmesi ahlaki panigi aciklamaktadir. Aslinda ahlaki

panik, sessizlik dongiisiiniin bozulmasidir (Soygiider, 2009: s. 2). Insanlar sessizlik

*http://siyaset.milliyet.com.tr/9-milyon-kisi-profilini-degistirdi/siyaset/siyasetdetay/09.04.2013/1691205/default.htm
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dongiisiine iktidarin baskici politikalar1 ve apolitize edilmesi ile kolayca girmektedir. Sessizlik
ve tepkisizlik i¢in en iyl yontem sindirmedir. Sindirmenin en etkili araci1 ise korkudur.

Iktidarlar, insanlar1 politikadan uzaklastirmak ve egemen olabilmek icin korku
kiltiiriini toplum i¢inde gelistirmektedir. Korkunun {iretilip yayginlastirilmasinda iktidarin
ozellikle kullandig1 iletisim aract medyadir (Seker ve Tiryaki, 2012: s. 229). iktidar, kendini
mesrulastirmak i¢in medya araciligiyla toplum iizerine uyguladigi korku politikasini bir takim
yontemlerle gerceklestirmeye calismaktadir. Ortiik siddet, korku cekiciligiyle ikna etme,
samimiyet duygusu yaratma, ahlaki panik yaratma, nefret soylemi gelistirme, ayrimlastirma,
yok sayma veya ylizeysel bilgilendirme, Onemsizlestirme, kompozisyona uyarlama
yontemlerini iktidar kendi ¢ikarina en etkin bigcimde medyada kullanilir (Demir, 2010: s. 726).

Devlet- iktidar, bireyi kendi varligi igin birer tehlike olarak gérmekte ve onun
ozgiirlesme ¢abasinda karsisina korku-baski-siddet tiglemesiyle ¢ikmaktadir. Kutsallastirilan
bir devlet inanci bireylerin zihnine yerlestirilmek istenir. Iktidarin asil amaci, bir anlamda,
zihinleri egemenlik altina alip bireyin-toplumun kendine yabancilagmasini saglayarak kisisel
yikimi gergeklestirmektir (Demir, 2010: s. 727).

Tanimlardan yola ¢ikarak ahlaki panigin 6zelliklerini (Yildiz ve Stimer, 2010) bes
maddeyle su sekilde siralayabiliriz:

1- Ahlaki panik, medyanin siradan bir olay: alip, onu sira dis1 bir olaymis gibi
sunmastyla meydana gelmektedir,

2- Kolektif olarak yanlis davranislarda bulunanlari ahlaki bozulma ve sosyal
¢Oziilmenin nedeni olarak algilayan yazarlar, diisiince liderleri ve benzeri
otoriteler tarafindan olusturulan ahlaki ortamin icerisinde medya, bir sugluluk
abartmas1 dongiisiinii harekete ge¢irmektedir,

3- Ahlaki panikler, meydana geldikleri toplumda fikir ortakligi ve ortak
kaygilar olusturarak ahlaki sinirlar1 belirlemektedirler.

4- Ahlaki panikler hizli sosyal degisim esnasinda olusur ve riske yonelik genis
sosyal endiseler tespit ettigi ve kristallestirdigi sdylenebilmektedir.

5- Genelde genc insanlar, gelecek icin bir metafor olduklar1 ve davranislar
toplumun saglikli veya hastalikli m1 diye test etmek i¢in bir barometre olarak
goriildiikleri i¢in, hedeftedirler. (s. 37)

Belirli olaylarda medyaya bilgi veren yapisal olarak egemen gruplar, polis gibi,
birincil tanimlayicilardir. Medya, birincil tanimlayicilardan edindigi enformasyonu secip
yorumlayarak bir olayim ikincil tanimlayicisi islevini gérmektedir. Ahlaki panik ortaminda,
yiksek diizeyde kiiltiirel kapanma saglayabildigi i¢in birincil tanimlayicilarin  yaptigi
tanimlamalara ideolojik agirlik verilmektedir (Stevenson, 2008: s. 67). Bir anlamda bilgi, iki
kere ideolojik olarak tiretilmektedir. Ahlaki panik, medya ve polisin iliskisindeki yakin

mesafeyi daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikarmaktadir.
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Medya haberin gercekligi ya da abartilmasi, haberin tekrar sayisi yani haberin
giindemde tutulmasi ile ahlaki panikte kullanilabilir. Tekrar sayisinin 6nemi, haberin
giindemde tutulmasi1 ya da diisiiriilmesi noktasinda 6nemlidir. Ahlaki panik olustugunda,
halkin bu konuyla daha once karsi karsiya kalmamig gibi davranmasi, ge¢mis ile o anin
kiyasia gotiirmektedir. Kiyasin sonucunda toplum artik hayatlarinda ¢ok fazla kavramin
degistigine kendisini inandirmaktadir. Bunun bir diger agiklamasi da artik ortadan kalkan
degerlerin yerine yerlesen yeni degerler, insanlarin uyum saglama ile ilgili duydugu kaygidir
(Seker ve Tiryaki, 2012:s. S. 226).

Ahlaki panik, farkli yonleriyle kendisini gosterebilmektedir (Goode ve Ben Yehuda,
2007).

(i) Belirli bir durumu degistirmek (veya degismesini engellemek) ya da
protesto etmek, o konuya dikkat cekmeye c¢alisma konusunda toplum
mensuplarinin bir kismi tarafindan gergeklestirilen organize ve kolektif eylem

veya kampanyalar- kisaca “sosyal hereketler olarak sosyal problemler”

(i) Sorunlu duruma neden oldugu diisiiniilen davranis ve bireyleri
cezalandirmakya da bir baska yontemle onlarla bas etmek i¢in kanun tasarilar

sunmak

(iii) Bir durumu veya konuyu iilkenin yiiz yiize oldugu en ciddi

problemler hakkindaki kamuoyu siralamasinda 6n siralara ¢ikarmak

(iv) Dergi ve gazete yazilari, TV haberleri, yorumlari, belgeselleri ve

dramalari ile bir konunun kamusal alanda tartisilmasi (s. 90-91).

Medya; ortaya c¢iktigi donemden beri gii¢ ve iktidar1 elinde bulunduranlar tarafindan
baski, cikar ve korku araci olarak kullanilmak istenmistir. Ciinkii medya, sadece yazinsal
olani degil, gorsel araclar1 da igerdiginden bireye ait duygu ve diislinceleri amaca yonelik
kullanmada egsiz bir yere sahiptir. Bu nedenle, iktidar ve gii¢ sahipleri kendileri i¢cin kamuoyu
olustururken, korku unsurunu medya tizerinden aktarmaya ¢aligirlar. Bu baglamda, iktidarin
korku-baski politikasinin araci olan medyanin; 6zgiirliiklerin kisitlanmasina, toplumun bireyin
pasifize edilmesine, tek elden yonetilmeye, apolitizasyona ve depolitizasyona kaynaklik eden

bir ortam hazirlanmasina yardime1 oldugunu iddia edilebilir (Demir, 2010: s. 725).
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Goode ve Ben Yehuda (s. 199), ahlaki panigin Ozelliklerini asagidaki
kavramlarla siniflandirmaktadirlar:

- Endise: Anlatilan bir olay ya da davranis kaygiy1 tetikler

- Diismanlik: Failler halkin seytanlaridir.

- Diisiince Birligi: Faillere karsi olusan toplumsal tepk genis ve
birlesiktir.

- Orantisizlik: Davranisgin ya da ortaya koydugu tehdidin
blytikligl abartilmaktadir.

- Gegicilik: Medyanin bildirimi ve buna bagli panik birdenbire
ortaya ¢ikar, fakat cabuk da yok olabilir (S. 89).

Iktidar ve medyanm bir arada calisifma en 6nemli &rnekler toplumda yaratilan
marjinal taraflardir. Iktidar politikalar1 genellikle etnik, dinsel, cinsel, kiiltiirel kimlikleri
kamusal alan igerisinde kendi kimlikleriyle tanimlama yoniindedir (Demir, 2010: s. 728).
Medya, kullandig1 dil ile bu kimlikleri birbirinden daha da uzaklastirmaktadir. Sonugcta
toplumda medya tarafindan olusturulan ‘6tekiler’ ve aralarinda daha da derinlesen kimlik
farkliliklarindan dogan catismalar goriilmektedir. Birbirine yabancilasan toplumdaki birimler,
cok yonlii korku yasarlar ve catismanin oldugu gilivensiz bir ortam yaratilmaktadir. Olusan
yeni toplumsal iligkiler iktidarin giictinii arttirmakta, toplumda tepki ihtimalini azaltmakta,
yabancilasan toplum giigsiiz ve ¢oziilmeye yatkin hale getirilmektedir. Iktidar medyanimn
yardimlariyla sistemin ihtiyacina gore bireyi ve toplumu yeniden liretiyor, diyebiliriz.

Medyanin iktidar ile yakin iligkisi toplumlarin enformasyonla iligkilerini olumsuz
etkilemektedir. Ancak geleneksel medyaya yapilan biiyilk miidehaleler, yeni medya yani
sosyal medyaya yapilamamaktadir. Birey kendi iletisim aglarin1 kullanarak, istedigi noktadan
gerekli teknolojik altyapiy: sagladig: takdirde bilgiye ulasimi1 saglamaktadir. Bu nedenle de
toplumun ya da bireyin tepki vermek isteyecegi olaylar genis kitlelere, ¢ok yonlii bilgi

beslemesiyle iletilebilir hale gelmektedir.

Bir Ahlaki Panik Ornegi: ‘TC’ Orgiitlemesi
7 Nisan 2013 tarihinde, Facebook ve Twitter’da dnce binler, sonra milyonlara ulagan
bir tepki baslamistir. Ozellikle Facebook kullanicilar1 sayfalarindaki profil isimlerinin basina
‘TC’ ekleyerek iktidar karsit1 baslatilan sdyleme destek vermeye baglamiglardir. Verilere gore
Tiirkiye’den yaklasik 32 milyon Facebook kullanicisinin 9 milyonu ayni sekilde davranmaistir.

Cogu birbirini tanimayan, mekansal ve sosyal anlamda birbirinden ¢ok uzakta yasayan bu

290



Global Media Journal: TR Edition 4 (8)
Tokan Senol Spring 2014

kadar ¢ok sayidaki kullanicinin, politik tepki anlaminda ayni dili konusuyor olmasi yeni
medyanin giicinii de gostermektedir. Ancak son yillarda diinyada da sahit olunan olaylarla
birlikte, Tirkiye i¢in bu anlamdaki kitlesel hareketler ve orgiitlenmeler i¢in yeni bir donem
seklinde degerlendirebiliriz.

Oncelikle 1- 15 Nisan 2013 tarihli gazetelere “TC kaldiriliyor” bashigiyla yansiyan
haberlerin igerigi incelenmistir. Haberlerin 6zeti asagidaki gibidir:

“Saglik Bakanligi 2012 Eyliil ayinda kendisine bagli saglik kurumlara, tabelalarindaki
‘TC’ kisaltmasinmi ¢ikarmalarini ifade eden bir yazi gonderir. ‘TC’ ibaresi kaldirilir ancak bu
talimat 1 yil sonra basinda hatirlatilir. Bununla ilgili birkag¢ spekiilasyon da cikar. Soyle ki:
internetteki web forumu olarak adlandirabilecegimiz “Inci Sézlikin sakas’® oldugu
soylentileri ¢ikmis ancak inci Sozliik bu iddialart yalemlam1stlr.6

‘TC> 1ile 1ilgili bir yil 6nce yapilan yazigmalar, bir yi1l sonra ilk ‘TC’ ibaresi
kaldirildiginda siyasilerin giindemine gelmis, 1 Nisan 2013 tarihli Sozcii gazetesine’ gore ana
muhalefet partisi CHP’nin Artvin milletvekili Ramis Topal Saglik Bakani Mehmet
Miiezzinoglu’nun yanitlamasi i¢in Meclis’e soru Onergesi vermistir. Daha sonra MHP Kocaeli
milletvekili Liitfii Tiirkkan da T.C. Ziraat Bankasi’nin internet sitesi yoluyla, tabelalardan T.C
ibaresinin kaldirlacagimi duyurdugunu giindeme getirdi.®”

Ahlaki panigin olusmas icin gerekli sartlar yavas yavas olusturulmaktadir. Once var
olan bir olay glindeme getirilir, medya bu konuda adim atar. Sonra sosyal medyanin hizi
yardimci olur, haber kullanicilar arasinda haberler donmektedir. Haberler kisilerin bazi

demokrafik bilgileriyle daha anlamli hale gelmektedir.

Yontem
Bu ¢alismada, profillerine ‘TC’ ibaresi eklemis Facebook kullanicilarinin sayfalarinda
yer verdikleri fotograf, yorum, yazi gibi paylasimlar1 elestirel sdylem analizi kullanilarak
incelenmistir.
Séylem analizinde iki farkli ydntem bulunmaktadir. Bunlardan birincisi Ingiliz
Kiiltiirel Calismalari’nin 6nemli isimlerinden Stuart Hall’tin olusturdugu toplumsal analizin
ortaya getirdigi sdylemsel olusumlar {izerinde yogunlasan sosyoloji agirlikli yaklagimdir.

Gramshi’nin hegemonya kavramsallagtirmasint merkeze alan Hall (1994) haber metinlerinde

® 0 dénemde Vatan gazetesinin haber portalinda konuyla ilgili gikan haber http://haber.gazetevatan.com/tc-ayaklanmasi-bakin-ne-
cikti/528271/11/medya

6Deyatll bilgi igin: http://inci.sozlukspot.com/w/tc-olay%C4%B1-sazan-avi-de%C4%9Fil-kan%C4%B1t1%C4%B1-capsli/

7 http://sozcu.com.tr/2013/gundem/bakanlik-t-cyi-kaldirdi-259836/
8http://www.yg.yenicaggazetesi.com,tr/habergoster.php?haber=82965
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iktidar konumunda olanlarin durum tanimlamalarinin nasil yeniden {iretildigi ve iktidarin
sOyleminin nasil mesruiyet kazandiginin altini ¢izmistir.

Ikinci yontem ise dilbilimci Teun A. van Dijk tarafindan gelistirilen ve haber
analizlerinde kullandig1 filin gramerine duyarli olarak makro ve mikro yapilar1 inceleyen
yaklagimdir. Haberin makro baglami, haber iiretim siirecini belli bir yapisal yanlilik sorunuyla
iliskilendirmemiz gerektigini (diinya basininin haber ajanslarina bagimlilig1), mikro baglamu,
ulusal diizeydeki toplumsal iktidar/giic odaklarinin etkileri altindaki gazetecilik uygulamalar
ile haber sOyleminin sozciiklerin se¢imi, sozciiklerle yapilan vurgulamalar vb. yapisal
unsurlar1 igermektedir (van Dijk 1999, s.370). Van Dijk’in gelistirdigi elestirel soylem analizi
varolan gii¢/iktidar iligkilerinin sOylem analizi i¢inde nasil kuruldugunu aciklarken, bu
iliskilere elestirel bir yaklasimla bakmaktadir (Inal, 1996: s. 96).

Soylem analizi, farkli konusma yollariyla yapilanan farkli gerceklikler, sdylem
etkileri, politik iligkiler, gii¢ iliskileri, bilgi ve ideoloji formlariyla ilgilenir. Uygulayicinin
kullandig1 dilin kiiltiirel olarak ele alinmasi, metnin sdylemini olusturmaktadir. S6ylem kisaca
metnin diinyaya bakis agis1 ve yorumlama bicimi olarak ele aliabilir (Arik, 2009: s. 247)
Teun A. van Dijk’a gore, elestirel sdylem analizi i¢cinde medya sdylemlerine baktigimizda,
kitle iletisim araglarinin sunumunda stereotiplestirme, onyargi, cinsiyet¢i ya da irk¢1 imajlar,
metinlerde, fotograflarda ve goriintiilerde ortaya ¢ikmaktadir ( aktaran Kula 2001: s. 191).

Calismada bu amagcla, isimlerinin Oniine ‘TC’ ekleyen Facebook kullanicilari
arasindan 1 Nisan- 31 Mayis 2013 tarihlerinde rastgele 6rneklemle 500 profil secilmistir.
‘TC’nin yazildigr dénemi karsilagtirmali inceleyebilmek amaciyla oncelikle kullanicilarin
demografik yapilar1 ile ilgili bilgi verilecek, ardindan elestirel soylem analizi yontemiyle
paylasimlar incelenecektir.

Facebook sayfalarinin cinsiyet boliimlerine, 500 kullanicidan 215’1 kadin yazmais, 260
kullanict erkek yazmis ve 25 kullanict bos birakmistir. Yas araligi ise 15 ile 50°dir.
Profillerinde verdikleri bilgilere gore, kullanicilarin ¢ogu Tirkiye’nin bati bolgelerinde,
ozellikle Istanbul, Kocaeli, izmir, Ankara gibi sehirlerde, Karadeniz ve Trakya bolgelerinde
yagamaktadirlar. Kullanicilarin ylizde 50°si dinle ilgili kismi1 doldurmus, inanglariyla ilgili
paylasimlarda bulunmustur. Ancak oranlarn ylizde 85’¢ yaklasan kullanicilar kisisel

ideolojileriyle ilgili bilgi vermektedir.

Bulgular
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Incelenen profillerdeki paylasimlar 6ncelikle kimlik, inang, milli degerler, iktidar ve
icraatlar olmak iizere 4 ana baslik altinda toplanmis, her baglik altinda verilen drnekler en ¢ok
tekrar eden paylasimlar segilmistir.

Kimlik

Incelenen profillerde kullanicilar, kimliklerini 6nce ait olduklar1 ya da ait olarak
tanimladiklar1 uyruklariyla, yani ‘TC’ ile ifade etmektedirler. Kullanicilarin tamami bunu
profillerine ekledikleri gorsellerle de desteklemektedirler. Kimlikleri ayni1 zamanda
uyruklarini ve dolayisiyla iilkelerini ifade etmektedir. Oncelikle ait olduklar1 ya da kendilerini

tanimladiklar ‘Turk’ ifadesini kullanmaktadirlar.

Resim1: Etnik kimlik ifadesi

§ BEN
TC

VATANDASIYIM.

Kimlik ifadesinde, Mustafa Kemal Atatiirk’e ait olan niifus clizdan1 da

1

paylasilmaktadir. Incelenen profillerin 500 profilin 375’inde Atatiirk’{in niifus ciizdan
fotografi kullanilirken, kendilerinin ve Atatiirk’iin etnik kimliklerinin altin1 ¢izerek bir

ortaklik kurmaktadirlar. Kullanicilar ayn1 zamanda ideolojik vurgu da yapmaktadirlar.

Resim 2: Mustafa Kemal Atatiirk’e ait niifus ctizdani

™ , .
m»‘:w:: < ‘)/df/(uﬁ'
A el

NUFUS HEVIVEY CUZDANI A e
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Inang

Incelenen kullanicilarin hassas olduklar1 konulardan biri de inangtir. Kullanicilarin
biiyiik bir kismi- 6zellikle kadin ve Miisliman olmayan kesimlerle ilgili- iktidar ve iktidar
yaninda duran kesimler hakkinda kars1 paylasimlar yapmaktadirlar. Kars1 durulan noktalardan
biri iktidarin vurgusunu yaptigim diisiindiikleri “Muhafazakarlik”, ilk siradadir. Iktidarin
inancla ilgili ifadeleri ve otekilestirmesi elestirileri de sik sik paylagimlarda yerini almaktadir.
Ozellikle, konuyla ilgili gegmis zamandan hatirlatmalar, farkli zamanlarda ayni1 konu iizerine
verilmis farkli demeglerin paylasilmasi dikkat ¢ekmektedir. Kullanicilarin yiizde 88’i
hiikiimetin dini inangla ilgili 6tekilestirmesine tepki gostermektedir. Resim 4, profillerin
yiizde 70’inde paylasilmistir. Kadin kullanicilarin erkek kullanicilardan yilizde 30 daha fazla
paylastigi goriilmiistiir.

Resim 3: “Iste kara carsafin kokeni™®

'} Atatiirk

Kendini laik olarak tamimlayan kullanicilar, Islam muhafazakarlarinin, ‘inangli bir
Miisliiman kadiin siyah garsaf kullanmasi zorunludur’ seklinde diisiindiiklerini ifade ederek
profillerinde ozellikle kara ¢arsafin kokeni ile ilgili gorselleri (Resim 3) siklikla
paylasmaktadirlar. Miisliiman ve inangli olmay: savunan muhafazakar kesimlerin, Islamiyet
ile ilgili olmayan hatta bu kesimlerin karsisinda duran, baska bir din (Hiristiyan vb) ya da
farkli bir wk (fran vb.) vurgusu yaparak yaptirimlarin dinle alakali olmadigmni ifade

etmektedirler.

®iste yobazlarin kadinlara dayattiklari ve islam’la hig bir ilgisi bulunmayan kara ¢arsafin gercek kokeni!:CarsafTiirkiye'ye Tanzimat
doéneminde hacca gidenler tarafindan, iranlilardan alinmak suretiyle getirilmistir. Onceleri pek tutulmayan, hatta bid'at denilen ¢arsaf, 1870'te
yaygimlagmistir. Daha sonra II. Abdiilhamid han, 4 Ramazan 1309 (2 Nisan 1892) tarihli bir emirname ile ¢arsaf giyilmesini yasaklamustir.
(Islam Ansiklopedisi Diyanet Vakfi)

Kokeni neresi?1913'de Balkan muhacirleri, Rumeli'nde Yahudi ve Ortodoks kadinlarinin giydikleri siyah ¢arsafile gelmislerdi. Zamanla bu
Istanbul'a yayildi. (Osmanli Tarih Deyimleri Sézliigii)
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Resim 4: Boushra Almutawakel’in “Kadin ve Yok Olus” isimli ¢alismasi

Yemen’li fotograf sanat¢ist Boushra Almutawakel’in “Kadin ve Yok Olus” isimli
calismasi (Resim 4) kadinlara siyah carsaf giymeleri igin yapilan zorlama ve telkinler
karsisinda kadinin zaman iginde yok olacagini ifade etmektedir. Gorselle ilgili yapilan
yorumlar, eril bir dille ifade edilmektedir. Tezatlik eril dille kadin haklarin1 savunmak olsa da,
din ve ahlak kurallar1 g¢ercevesinde yapilan “nasihat” ve “tavsiyeler”in kadini ve zamanla
toplumu, kimligini ve 6ziinli kaybetmis, 6zglrliikleri ve statiisii, sosyal kazanglar1 elinden

alinmis bir noktaya getirecegi yoniindedir.

Resim 5: Hiikkiimet iiyelerinin kiliselerle ilgili diigsiincesine verilen 6rneklerden

| iKI PAYLASIM, iKi DURUM...
YORUM SizZiN! :)

KILISELERDE MUM YAKIP, ONARI YAPANLAR
BIZE "DIN" DEN BAHSEDEMEZ

Ekleyen: Mijdat Gezen [ Levent Kirca {Cesaret 2lisi)

ar: 1

Emine Erdogan ve Besir Atalay

kilisede mum yakht dilek tuttu
www . youtube.com

Devamin Gor

AKP iktidarinin inanclarla ilgili attigi adimlar ¢ok tartisilmaktadir. Ruhban Okulu,
azinhik vakiflarinin mallari, Imam Hatip Liseleri, Aleviler’in ibadethaneleri ve din adamlari
lizerinden yapilan tartigmalar sik sik glindemi mesgul etmektedir. Farkli zamanlarda ve
platformlarda inangla ilgili ifadeler hiikiimetin bu konudaki politikalarina ¢eliskili

yaklagilmasina neden olmaktadir. Kullanicilarin geligkili ifade tespitleri ile ilgili yaptigi sik
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paylasimlardan biri de Resim 5’dir. Kullanicilarin yiizde 95’1 tarafindan paylasilmis, yorum

kisimlarinda sert tepkiler verilmistir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, profilleri incelenen kullanicilarin tamami, dini
bayramlarda kutlama mesajlar1 yayinlamaktadirlar; Hz. Muhammet, Hz. Ali, Mevlana, Sems-
i Tebrizi gibi manevi liderlerin barig, huzur, adalet, inang, ilahi ask ile ilgili sozlerine

sayfalarinda yer almaktadir.

Milliyetcilik ve Eril Dil

Facebook kullanicilarinin milli degerleri, ayn1 zamanda dokunulmazlari arasinda
Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk Bayragi, Istiklal Marsi, Tiirkliik olgular1 yer almaktadir.
Paylasimlar, bu degerlerinin kutsallig1 ve elestirilere karsi yaptiklari yorumlari igermektedir.

Destansilagtirmak, sahip ¢ikmak, yiiceltmek gibi refleksler gelistirmektedirler.

Resim 6: So6zcii gazetesinin Mustafa Kemal Atatiirk manseti

Ilr 1l TC Arena Mustafa Kemal Atatiirk'iin fotografini paylasu
14 Mayis

ATATURK 100 YIL SONRASINI GORMUSTU... TAA O ZAMANDAN BILE
UYARMISTI BIZI... AYNI FATIH GIBI YAVUZ GIBI KANUNI GIBI...

Begenip ge¢meyelim paylasalim Baskan TC

“Bir giin, Birinci Cihan
Harbi’'nden sonra
Ortadogu’da kurulan
suni devletlerin halklan
ayaklanacaktir...

0O giin geldiginde,
yeni kurdugumuz
cumhuriyetimizin
yoneticileri, bu halklarin

degil, emperyalist
guclerin yaninda yer

Begen - Yorum Yap - Paylas D7 P1B2

Sozcii gazetesinin 30 Agustos 2012 tarihli baskisinda tam sayfa yer alan “Atatiirk
bugiinleri 89 yil 6nce gdérmiistii” haberinin de dahil oldugu gorseller paylagimlarda {ist
siralarda yer aliyor. Sozcii gazetesinin bu haberi, 500 kullanicinin %84 baska bir deyisle
420’si tarafindan paylasilmistir. Ozellikle lider karsilastirmalarinda paylasimlar hem ¢ok
yorum hem de ¢okca begeni almaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6zellikleri, sozleri,
liderligi ve devrimleri yiiceltici yorumlarla kullanilmaktadir. Kullanicilarin % 85’1 Mustafa
Kemal Atatiirk ile Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’y, liderlik, ilericilik, laiklik, karizmatik
olma gibi basliklarda sik sik karsi karsiya getirmektedir. Bu vesileyle hiikiimetin politikalar
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da elestirilmekte, paylasimlara yapilan yorumlarda Bagbakan’a hitaben sert elestiriler yer

almaktadir.

Incelenen kullanicilardan 417°si yani % 83’ii kendilerini ‘Tiirk’ olarak ifade
etmektedir. incelenen dénemde kullanicilarm tamami en az bir kez Tiirk Bayrag fotografi
paylasmis, 280 kisi Istiklal Marsi’nin sozlerini yazmis ya da alintilamustir. Ideolojik
kutsallarina kars1 yapilan olumsuz elestiriler, 6zellikle ‘irk¢iliga’ varan nitelemelere aym
sertlikte cevap vermektedirler. Ancak kullanicilarin % 25,8°1 iktdar aleyhinde milliyetciligi
asan, nefrete varan sdylemler gelistirmislerdir. Bir donem slogan olan ve incelenen donemde
de hatirlatilan “Ya Sev Ya Terket” sik tekrar edilen durum giincellemesi olarak dikkat
cekmistir.

Resim 7: Bayrak, kimlik ve Istiklal mars1 gorseli

T.C KIMLiIGIi TASIMAKTAN
SANLI TURK BAYRAGI ALTINDA

YASAMAKTAN

iSTIKLAL MARSINI VE
ANDINI OKUMAKTAN

GURUR DUYUYORUM

Kullanicilarin % 86°s1 ‘Tirklik’® kavramimi, etnik olarak Tiirk olanlara mal
etmemekte, lilkede yasayan ve kendini 0yle ifade edenleri de bu tanim i¢ine sokmaktadir.

Yani Tiirkliik onlar i¢in {ist kimlik konumuna gelmistir.

Resim 8: Ilahiyat Profesérii Yasar Nuri Oztiirk’e atfedilen ifade
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BABANIZIN
BELLI OLMASINI
SAGLADIGI

ICIN M

DUSMANSINIZ?

Paylasimlardaki eril dil dikkat ¢ekmektedir. Ataeril toplumlarda degerli olan soy-
tohum- aile- erkek olma gibi aitlikler ‘kars1 taraf” hakkinda siipheli bilgi olarak verilmektedir.
Ozellikle dini anlamda laik kesimin itibar ettigi bir kisilik {izerinden gelistirilen sdylemler,
soziin aitliginden cok diger paylasimlarla ¢eliskisi nedeniyle dikkat cekmektedir. Inang ile
ilgili baslikta ifade ettigimiz gibi, en ¢ok paylasilan manevi kisilerden Mevlana’nin “Gel! Kim
olursan ol, gel!” ifadesi ile ¢elisen, Atatiirk’ii yiiceltirken digerlerini yeren bir hal almaktadir.
Paylagimlar, ataerkil bir topluma uygun seksist bir dille namus ¢emberine sokulmaktadir.
[lahiyat profesorii Yasar Nuri Oztiirk’e atfedilen Resim 8, kullanicilarin % 65°i tarafindan
paylasilmistir. Cinsiyetci bir dil oldugu i¢in ayrica incelenen bu tiir paylasimlarin % 74’{iniin

cinsiyetini erkek olarak beyan eden kullanicilar tarafindan yapildig1 goriismiistiir.

Resim 9: Stadyumda Cumhuriyet ve Tiirkliik vurgusu yapan pankart gorseli

T R,
] it}

"% JHADDIN BILEN MERTTIR VATAN BOLUNMEZ TEKTIR

CUMHURIYET ICINDE CUMHURIYET KURANNAMERT TiR
NE MUTLU TURKLM DiyFnz
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Spor sosyal olaylarda en ¢ok kullanilan kamusal alanlardandir. Futbol takimlarinin
taraftarlar1 sosyal olaylarda ¢abuk oOrgiitlenme, kitlesel ve etkili tepki verme gibi 6zellikleri
nedeniyle Facebook paylagimlarinda sik sik yer almaktadir. Besiktas, Galatasaray ve
Fenerbahge spor kuliiplerinin yaninda Anadolu takimlari, ‘TC o6rgilitlenmesini’ cografi olarak
yaymakta etkili olmustur. Memleketli olmak o6nemli bir duygu olmus, karsi takimin
taraftarlarinin bile sempatisini kazandirmistir. Kullanicilarin % 80’1 tarafindan paylagilan
Resim 9’da da goriildigii Tiirkiye Cumhuriyeti’ne karsi tehlike yaratan bagka bir devlet
varlig1 ihtimaline kars1 bir kalip gelistirilmistir. Paylasilan gorselin futbol temali olmasina
ragmen paylasimecilar arasinda kadin kullanicilarin sayist oldukga yiiksektir: Resim 9, kadin

kullanicilarin % 45°1 tarafindan paylagilmistir.

Resim 10: Mustafa Kemal Atatiirk’e atfedilen din diismanligina karsi paylasilan metinde
kullanilan fotograf

Radikal Islami kesimin Mustafa Kemal Atatiirk ile ilgili en énemli argiimanlarindan
biri, islamiyet karsisinda olan, tekke ve zaviyeleri de kapatmasiyla bunu kanitlayan bir lider
olmasidir. Bu nedenle muhafazakar Islamci kesimin sert elestirileri farkli paylagimlarla
yalanlanmaya ¢alisilmaktadir. Din, her iki kesim i¢in de farkli nedenlerle 6nemlidir. Kendisini
laik olarak ifade edenler, muhafazakar Islamcilart cumhuriyet ve iilke diismani olarak,
muhafazakar Islamcilar da Atatiirk ve laikleri din diismani olarak niteleyerek paylasimlar

yapmaktadir.

Kullanicilarin % 92’si tarafindan paylasilan Resim 10, muhafazakar islamcilarin
Mustafa Kemal Atatiirk ile ilgili su¢lamalar1 ret etmek icin paylastiklar1 gorsellerden biridir.

Fotografla birlikte paylasilan metin dikkat ¢ekicidir:
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“ATATURK'UN OLURKEN SOYLEDIGI SON SOZ

Insanin karsilasacagi oliim gerceginin son saniyeleri geldiginde, o sirada
yaninda bulunanlardan Dr. Neset Omer bey “Dilinizi gdreyim efendim. Liitfen
dilinizi disariya dogru cikartin” diye telaslanirken, Atatiirk, Dr. Neset Omer
beye bakarak “VE ALEYKUMUSSELAM” diyerek gozlerini kapatmistir.
(Kilig Ali’nin Anilar1 Sh 659. Hulusi TURGUT)

Peki, o sirada Atatlirk’lin yaninda bulunanlar telas ve caresizlik icerisinde
kivranirlarken ve hic geregi yokken Atatiirk’iin “VE ALEYKUMUSSELAM”
demesinin anlami ne olabilir diye bir soru akla gelebilir. Bdyle bir sorunun
yamitini  Kur’an ayetlerinden Ogrenelim. Iste Kur’an’m soyledikleri:

“lyiliklerini igeren kitab1 sag tarafindan verileceklere, melekler: ‘SELAMUN
ALEYKE’ derler." (Vakia Suresi 90,91)

Iktidar ve Icraatlart

Iktidar kullanicilar tarafindan olumsuz sekilde birka¢ ydniiyle elestirilmektedir.
Ulkenin ekonomi ve dis politikalar1 uzun siiredir elestiri alan, hem meclis goriintiileri ile
kurgulanan videolar, hem dis ve i¢ gezilerde kaydedilen goriintiiler, 6zellestirmeler, ihaleler
sik sik elestirilmektedir. Bu konuda RESIM 11 genel bir baslik olabilir. Elestirilerin

merkezinde Basbakan Erdogan ve kabinedeki bakanlar bulunmaktadir.

Resim 11: Iktidar mensuplari icraatlerine kars1 kullanilan paylasim

¢acebook jsolden.usber

BiR BasBakan kenDi (L kesiNi PAZARLIYORSA
kenDi askeRine erNjeDici DuaY) Baskasina e YoRsA
TeRoRisTe BOYUN ecljisse, askeRi HarseDip

BoLUCU BAs)| iLe “'cOzUNI sUReci’’ oLUSTURUYORSA
suc BasRakan|N Desil.
ONU ikTiDARA GeTiReNLERINDIR

Resim 11’1 paylasan Facebook kullanicilart iktidara muhalif, icraatlarini ve
politikalarin1 sert bir islupla elestirerek dile getirmektedirler. Kullanicilarin hassas olduklari
tilke, asker, teror gibi konularla ilgili hiikiimet politikalarinin uygulayicist olan iktidar
mensuplart degil hiikiimete oy veren se¢cmenler suglanmaktadir. Kullanicilarin 500
kullanicidan %45’inin sayfasinda Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’1, % 35 hiikiimetin diger

iiyelerini, % 75°1 de hiikiimete oy veren ve hala destekleyen se¢menleri elestirmektedir.
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Sonug¢

Apolitize edilmis birey sistemli bir sekilde beraber calisan medya ve iktidarin
iriiniidiir. Buradan yola ¢ikarak, Tirkiye’de 6zellikle toplumu etkileyen olaylar sonrasinda
korku kanallar1 calistirilarak toplum tepki gostermeden bastirilmigtir. Tepki, bastirilmis
toplumlarda daha siddetli ortaya ciktiginda, degerler iizerinden bir tiikketimin yasandigin
gormekteyiz.

Birey, kendi adina karar alma siirecinde yetki verdigi hiikiimetin politik ve toplumsal
ozgiirliikleri siirdiirmesini beklemektedir. Bireylerin degerleri ailede baslayan, sosyal ¢evre ile
sekillenen bir dizi dokunulmazdan olusmaktadir. Bu dokunulmazlar arasinda, kimlik- inang-
kanaat Onderleri- siyasi diisiince- namus- vatan gibi basliklari siralayabiliriz. Ancak tepki
vermesi unutturulmus bir toplumda, birey tepkisini de yine medyanin imkanlar1 ve igerigi
kadar verecektir, keza bireyden topluma gecisi de ayni sekilde olacaktir.

Marjinal taraflar da toplumda egemen deger yaratan iktidar tarafindan medya isbirligi
ile yaratilmistir. Toplum iktidar politikalart ile etnik, dinsel, cinsel kiiltiirel kimliklere
ayrilmigtir. Bu ayrim kamusal alanda farkliliklarin olugsmasina ve iktidarin marjinal olarak
niteledigi taraflarin otekiler olarak medyanin kullandigr dil ile de simiflandirildigini
gormekteyiz. Farkli kimliklerin birbiriyle ya da iktidarla ¢atismasiyla olusan yeni toplumsal
iliskiler iktidarin bdlme odakli politikalarin1 ve giiciinii arttirmaktadir. Boylelikle iktidar
sahipleri sistemlerine uygun birey ve toplumlar1 yeniden tliretmektedirler.

Degerlerinin ve kimliginin tehlikede oldugunu diisiinen birey, ahlaki panik
yasamaktadir. Ahlaki panik, ufak tefek toplumsal sapkinlik edimleri olan seylere kars1 abartili
ve iletisim araglarinca da biiylitiilen toplumsal bir tepki olarak tanimlanmaktadir. Ahlaki
panik alarma ge¢me, sessizligi bozma seklinde sonuglar vermektedir. Ciinkii iktidarin baskisi
ve olusturdugu korku ile sessizlik dongiisiine giren bireyler, sindirilerek
tepkisizlestirilmektedir. Ancak bireyin sessizligini bozmasi ile tek olmadigi benzer olaylara
duyulan ortak duygularla fark edilmektedir.

Orgiitlenme, toplumsal tepkiler gibi kavramlarin altin1 dolduran en énemli davranis
mubhalif olmaktir. Muhalefet icin de ozgiir bir toplum, bunu iletecek Ozgiir bir medya,
medyanin iligkilerine dokunmayacak ve saygi gosterecek bir siyasi yap1 ki en 6nemlisi iktidar
sahibidir, son olarak da bunu arzulayan bir kitle gerekmektedir.

Burada siraladiklarimizdan iktidar ve medyanin iliskileri merkezde olmak iizere,

digerleri degiskenlik gosterebilir. Yani, iktidar ile medya birbirini besleyen ve birbirinden
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vazgecemeyen iki yapidir. Bu iki yapmin hegamonik durusunu alternatif bir mecra, sosyal
medya kirmaktadir. iktidarin denetimci, sansiircii ve hatta cezalandirici tavri, sosyal medyanin
ve sosyal aglarin heniliz hukuki anlamda gii¢lii bir savunmayla karsilagsmadiklart igin

avantajlarindan biridir.

Mellucci (aktaran Isik 2013: s. 30), yeni toplumsal hareketlerin degisik gruplarla
diyaloglar/miicadeleler yoluyla kolektif kimligin insa edildigi toplumsal iligkiler ag1 oldugunu
ifade etmektedir. Hareketin, bireylere degisik tiyelikler, roller ve deneyimler arasinda
parcalanmis kimlikleri yeniden insa etmek i¢in bir dayanak noktasi sagladiginin altini
cizmektedir. Yeniden insa i¢in elverisli bir alt yap1 sunan sosyal aglar, kullanict profilinin
genc olmasi nedeniyle de kalabalik bir niifusa sahiptir.

Klasik orgiitlenmeden sosyal aglar yoluyla gelisen iliskiler sonucu bireysel alanin
kamusala agilmasiyla meydana gelen Orgiitlenme bi¢cimi yeni donem haberdar olma
yontemidir. Sosyal medya 6zellikle toplumda infial yarattg: diisiiniilen olaylarin duyurulmast,
toplu ve etkili tepki verilmesi ayn1 zaman da kamuoyu yoklamasinda kabul edilebilir geri
dontisler vermesi itibariyla dikkate alinmaya baglanmuistir.

Tirkiye’de ‘TC’ ifadesinin kaldirilma tartismalar1 ile baslayan kitlesel tepki,
orgiitleme marifetine sahip bir kurulus tarafindan biraraya getirilmeden kars1 goriis
olusturulmasina 6nemli bir 6rnektir. Ancak burada dnemli noktalardan biri kitlesel tepkinin
oncelikle bireysel kaynakli oldugudur. Bu noktada kullaniclar yasadiklart dénemi de analiz
etme sansit bulmuslardir: Ortada bir suskunluk var ve bunu benzerlerimizi bularak yok
edebiliriz.

Modern toplumda iktidarin, teknolojinin insan gercekligini asindirmasi araciliiyla
degil, simge iiretimi ve miibadelesi araciligiyla isledigini vurgulayabiliriz (Stevenson 2008: s.
336). ‘TC’ tartismasina taraf olanlar bir tercih yapmislardir. Mesele AKP’nin, kitlelerin sahip
oldugu kimlik, inang, Atatiirk, iilke boliinmezligi, devletin yikilmazligi, Kiirdistan kurulmasi
konularinda bir tehlike yarattig1 diisiincesidir.

Iktidarin tartigmalara yol acan ve ‘TC’nin kaldirilmasinda biiyiik pay sahibi olduguna
inanilan konu Kiirt A¢ilimi ya da resmi adiyla Demokratik A¢ilim, hikkiimetin terdrii bitirmek
icin olusturdugu ve 2009 yilinda 34 terér mensubunun Habur sinir kapisindan giris
yapmasiyla baslatilan siire¢, o giinlerde de olduk¢a ses getirmistir. Yontemi elestirenler,
acilimin kapsamini yetersiz bulanlardan ¢ok acilimla birlikte sivil Kiirt siyasetcilerle ayni

seviyede muhatap alinan teror 6rgiitii tiyelerinin statiilerini tartisan bir karsi kesim olusmustur.
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Acilim siirecinde “Terdr Orgiitii Elebas1” Abdullah Ocalan'®1n muhatap alinmasi elestirilmis,
kendisiyle goriisenler vatan hainligi ile su¢lanmis, daha sonra gelisen Ergenekon ve Balyoz
gibi davalar sik sik sayfalarda yer almistir. TC, biitiin bu donemin hatirlanmasi igin bahane
olmustur. Zihinler yeniden sekillenmis, hatirlatmalar yapilmis, medyanin haber bombardimani
ile gézden kagirilan haberler hatirlatilmistir. Hitkiimetin Demokratik A¢ilim Siireci olarak
adlandirdigi donemde “aslinda ipuglarmi verdigi ve yaptigt ancak yigmlarin nedense
dikkatini ¢gekmeyen” bilgiler Facebook giindeminde yer almistir.

Demokratiklesme Stireci, yukarida 6rneklendirerek anlattigimiz tiim maddelerin ham
maddesini olusturuyor diyebiliriz. Ciinkii yorumlar, paylasimlar, kurgulanan videolar,
karikatiirler, siirler, elestiriler lilkenin ‘Kiirdistan’ kurulmasi halinde parcalanacagi ve resmi
rakamlarin ifadesine gore 30 bini bulan terér kurbanlarinin katilleri simdi statii sahibi liderler
olarak siyasi platformlarda yerlerini aliyorlar yoniindedir.

Bu noktaya kadar, tepkinin hiikiimet ile vatandas arasinda oldugunun izleri
bulunmaktadir. Ancak paylagimlardaki ortak Ozellige bakarsak, devleti temsil eden
kavramlarin tehlike oldugu diislincesi agirlikli noktadir. Devlet, vatandasi kendi c¢atisinin
altina alan bir koruyucudur. AKP iktidar1 da yukaridaki basliklarda bu koruyuculugu yok
etmektedir.

Yaratilan ahlaki panikle birlikte verilen tepki bize sunu gostermistir: Vatandas
kimligine sahip c¢ikarak, Tirkiye Cumhuriyeti’nin yikilmas: ihtimaline karsi tepki
gostermistir. Bu tepkiyi de segilerek iktidar olan bir hiikiimete karsi yapmustir. Hiikiimeti
kendisini temsil edenler olarak gdrmeyenler, devleti koruma altina alarak varliginin

devaminin tehlikede oldugunu diistinerek, hiikiimete kars1 devleti savunmustur.
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