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Ozet

Insanlik tarihi, toplumsal yapilar ve zne arasindaki belirleyicilik miicadelesi olarak okunabilir.
Bir yandan bireyler, manevra alanlarini ve hareket 6zgiirliiklerini kendi ¢ikarlari dogrultusunda
genisletmek isterken, onlar1 ¢evreleyen yapilar, genel geger norm ve degerlerden oriili
beklentilerle onlar1 kisitlamaya g¢alisir. Gelenek ve goreneklerden yasalara, dini kurallardan
mesleki kodlara ve kiiltiirel cevreye birbiriyle etkilesimli yapilar siirekli olarak dogru ve yanlisi,
1yiyi ve giizeli tamimlarlar. Bu siireg icerisinde bireyler, kendi arzu ve ihtiyaglariyla bu tanimlar
arasinda ikilemler yasayabilir, belirleyici olmanin bedelini 6deme konusunda kararsiz
kalabilirler. Bireysel ¢ikarla toplumsal fayda, yasal olanla kisisel dogrular ¢atistigt zaman
toplumsal aktorlerin yasadigi agmazlar, tiyatro edebiyatina da ilham olmus, kahramanin
yasadig1r etik ikilemler, bir¢ok basyapitin dramaturjik yapisina temel olarak alinmigtir.
Karakterlerin pragmalari ve mutlak dogrular arasinda yasadiklar1 gelgitler, katharsis araci
olarak seyirciye veya okuyucuya da ayni durumda kalsa ne yapacagi yoniinde etik degerleri
sorgulatma aracina doniisiir. Iste bu saikle, bu calismada Sofokles’in Antigone oyunu iizerinden
siyaset ve iletisimde rastlanilan etik agmazlar incelenmistir. Buna gére Kreon’un kapsayici
olmayan, tek yonlii ve otoriter iletisim sekli, etik degerlerin toplumsal uzlasi saglamasini da
imkansiz kilmaktadir.
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Ethical Dilemmas in Classical Theatre and the Dramatic Role of Communication

Abstract

Human history could be defined as the struggle between subjects and the social structures
surrounding them. While individuals have the goal of developing their sphere of free action
based their own interests, social expectations composed of mainstream norms and values limit
them. The dynamic interaction among the traditions, law, religious rules, professional codes
and culture continuously define and redefine what is right and wrong, good and bad.
Unsurprisingly, individual needs and desires might conflict with them and the consequences of
their actions could be intimidating. Such dilemmas of social actors caused by the contradiction
between personal morality, social expectations and the law have inspired theater so that
dramaturgic structures of theater texts mostly rely on this dilemma of the protagonist of the
story. Changing minds of any character offer to the audience an opportunity of catharsis by
pushing them to question their own ethical values and what they would do in a similar situation.
In this study, Sofokles” Antigone is analyzed with the lens of ethical dilemmas faced at political
communication. Accordingly, Creon’s exlusive, one-way asymmetric and authoritarian
communication style make it impossible to provide a social consensus based on shared ethical
perspectives.
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Giris

“Ben gommeye gidiyorum agabeyimi

Bu ugurda 6lsem ne gam!

Yanyana yatariz kardesimle iki sevgili gibi,

Sug¢sa kutsal bir su¢ benimki

Su kisacik yasamda, dirilere yaranmaya deger mi?”

Sophokles, Antigone, Boliim I

Etik, toplumsal aktorlerin karakterlerinin, diger bir ifadeyle “ethos”larinin, cevreleriyle
etkilesim icinde siiziildiikleri degerler biitiiniinii ifade eder. Bir felsefi disiplin olarak bu
degerlerden hangisinin iyiyi ve dogruyu, yasamaya deger olani isaret ettigini ve ne gibi
secimlerin insan hayatini onlarla 6zdes kilacagini sorgular (Ulas, 2002: 500). Bu degerler
toplumla uyum gosterebilir, ddnemin ruhuna uygun veya aykir1 olabilir, hatta viicut buldugu
insan1 yliksek karakterli veya “karaktersiz” durumunda birakabilir. Ancak bireylerin belli baslt
durumlar karsisinda yasadiklar1 ikilem ve c¢ikmazlar, insanlik tarihi boyunca siireklilik
gostermistir. Bireysel ¢ikarla toplumsal faydanin, sonuglar ve siireclerin, yasal olanla dogru
olanin, kisa vadeli olanla uzun vadeli olanin ¢atigsmasi, gergeklestikleri donemin genelgeger
beklentileri ve yaptirimlari ne olursa olsun insanlik tarihine eslik etmistir.

Tiyatro sanat1 da, toplumsal aktorlerin yasadigi bu agmazlarin sahne iistiinde temsili
yoluyla izleyiciyi diisiinmeye, kiskirtmaya, sorgulamaya, kisacas1 kendi degerlerini gézden
gegirmelerine aracilik etmistir. Bunu yaparken, olay orgiisli icinde karakterlerin duygulari;
gelgitleri ve sorumluluklar1 ilizerinden bir katharsis yaratmayi hedefler. Aristoteles’e gore
katharsis, tiyatro metni ve icrasiyla yiikselen duygularin sagaltilarak trajik oyki ilerledikce
kisisel bir muhasebeye donligmesi ve nihayetinde seyircinin kendi etik bilincini
katmanlastirmasidir, bu baglamda mimesis yani tiyatro ile igigedir (Can, 2006). Yani yalnizca
bir karar verici olarak karakterin ne yapmasinin daha “iyi” olacagi ve bunun olaylarin seyrini
nasil degistireceginin degil, “ben olsam ne yapardim?” sorusuyla kendi dnceliklerinin ve etik
degerler hiyerarsisinin de bir muhasebesini yapar. Freud’a gore bahsi gecen etik agmazlar,
gerilim yaratirlar ve katharsis, bu sikigmis duygularin bosalimina izin vererek bir iyilesme

vesilesi olur (Florea, 2013). Bu sayede, bir tiyatro eseri seyri, yalnizca olay orgiisiiniin takibi,
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bu esnada tetiklenen acima, korku, tutku, 6tke gibi duygularin salinimini degil; ayn1 zamanda
empati yoluyla kisisel etik bilincin sinirlart sinanir ve 6ncelikli degerlerin farkina varilir.
Soézgelimi, Antigone’de yasal olan1 yapma vazifesi ve bir aile liyesine duyulan vicdani
yiikiimliilik arasinda yasanan gerilim, sadece oyuna ickin degildir, ayni zamanda
seyirci/okuyucunun kendi etik ¢ercevesinin sinirlarini zorlar. “Acaba kendisi olsa, Kreon’a
kars1 ¢ikar miydi, devleti karsisina alir miydi, 6liimii géze alir miydi, varligini erdeme feda eder
miydi?” gibi sorularla, kendisi i¢in kabul edilebilir olan ve olmayanlarin hesabini yapar.
Bununla beraber, farkli bir iletisimle, yani duygular1 kasiyan ve iknaya odaklanan bir iletisim
degil de, akli ve karsilikli anlamay1 onceleyen bir siyasi iletisimin, bu karakterlerin alacagi
kararlar1 nasil etkileyecegi sorusu da hep zihinlerde asili kalir. Bu bildiride, Sofokles’in
Antigone oyunu iizerinden etik ¢ikmazlar degerlendirilecek ve giinlimiiz siyasi iletisim
egilimlerinin zemin hazirladig1 benzer gilincel durumlarla bag kurulmaya caligilacaktir.
Boylece, etigin bireysel, kurumsal ve toplumsal boyutlarina tiyatro perspektifiyle bakilarak,

iletisim kaynakli ihtimaller {izerine bir kesif yapilacaktir.
Literatiir

Her ne kadar giinlimiizde mesleki davranis kodlar1 ve yonergeleri baglaminda profesyonel
yasamda siklikla kullanilsa da, etik, felsefenin en basat dallarindan biridir. Oyle ki, iinlii Fransiz
filozof Levinas’a gore, “ilk felsefe”dir; yani sordugu sorularla felsefenin ¢ikis motiflerinden
olmustur (Dahnke, 2001: 200). Dilimizde siklikla karsilig1 olarak kullanilan “ahlak™ sézciigii
etimolojik olarak kiginin tabiati ve mizaciyla iliskiliyken (Koca, 2016), Bat1 dillerindeki
esdegeri “moral” kelimesinin Latince’deki kokeni bu kavramlara ek olarak gorenekleri de isaret
eder (Peters, 2004: 120). Dolayisiyla etik, tiiredigi ethos yani karakter sdzctigiinii hem bir 6zne
olarak hem de o 6znenin sekillendigi adetler, mekanlar, kiiltiirler olarak kapsar. Diger bir
deyisle etik, hem bireyin hem de toplumun meselesidir.

Bir felsefe sahasi olarak etik; iyi, adil, dogru, yasamaya deger, hakiki, erdemli, mutluluk
vesilesi olanin tanimin1 yapmaya c¢alisirken, amag ve arag, niyet ve netice, birey ve toplum, 6z
ve sekil ikiliklerini eksen alir. Ornegin; teleolojik etige gore aslolan, sonuglarin en fazla kisiye
fayda saglayip saglamadigidir (Pybus, 1983). Bentham (Cengiz, 2019) en yiiksek hazza
ulastirip acidan olabildigince uzak tutan neticelerin altin1 ¢izerken; Mill (1986), entelektiiel
doyumu en miihim zevk olarak 6ne ¢ikarir. Bireysel veya toplumsal diizeyde doyurulmasi
gereken arzu ve ihtiyaglar giderildigi, kaginilan duygu ve durumlarsa asgari diizeyde tutuldugu
dlciide bir eylem iyi olarak tanimlanabilir. Ote yandan Immanuel Kant ile 6zdeslesen deontoloji

etigi, bireyin veya sayica fazla olanin yararina feda edilen 6zneler iizerinden, sonuggulara itiraz
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eder. Buna gore, etik temel bir eylemin getirdigi faydayla degil, kendiliginden tasidigi ve
duruma gore degismeyen adalet, iyilik ve dogruluk motifleriyle olusur (Pieper, 1999). Diger bir
deyisle, bir eylemin neticesi ne olursa olsun, onu dogru kilan ¢ikis kaynaginin 6dev bilinci olup
olmadigidir. Kisisel veya sayica fazla olanin ¢ikarina hizmet edip mutluluk getiren eylemler,
etigin Ol¢iisii olamaz. Sandel (2015: 65) bu itirazi, Roma doneminde aslanlarin 6niine atilan
Hiristiyanlarin ugradigi vahsetin tribiinlerde dogurdugu hazla érnekler. Yani sayica fazla olana
doyum getiren her eylem, adalet ve iyilik motivasyonlari tasimayabilir. Ustelik, kimin ne 6lgiide
mutluluk duygusu yasadigi, demografik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere gore
degiseceginden, eylemi iyi ve dogru olarak kategorize etmek, faydaya dayali olamaz (Vergara,
2014).

Erdem etigi ise, ne teleolojik yaklagimlar gibi eylemin neticesiyle, ne de deontoloji gibi
cikis ilkesiyle ilgilenir. Dogru, adil ve mutluluk getiren bir hayat siirmek i¢in hangi ilkeler
tizerinden karar verileceginden ¢ok, eyleyenin kim oldugu ve hangi degerler lizerinden erdemli
olani tanimladi1g1 6nem kazanir. Buna gore, trajik bir yol ayrimina gelen karakter, hangi eylemi
isleyecegine dair karar verirken mutlak ilkeler veya haz/act matematigine gore degil, kendi
degerlerine ve tecriibelerine gore ayikladigi “gerektigi zaman, gereken kisilere karsi, gerektigi
icin, gerektigi gibi” (Aristoteles, 1998: 32) olan1 yapar. Dolayisiyla, eylem ve onu
gerceklestiren karakterin erdemi birbirine ickindir.

Glinlimiizde mesleki orgiitler ve icra edildikleri kurumlar da, is yasaminda etik ikilemler
yasandiginda dogru olanit yapma konusunu bireylerin insafina ve yukari bahsedilen temel
yaklagimlardan hangisinin sans eseri isleyecegine birakmak istemezler. Bu nedenle, hem
yasalar hem de mesleki etik kodlar1 gelistirerek, meslektaslarinin paydaslar arasinda giiven
duygusunu zedelememesini saglamaya caligirlar. Yani belirli senaryolarda ne sekilde
davranilacagiyla ilgili normlar belirler ve kisi veya gruplarin sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve
ideolojik arka planlarinin sunacag siirprizlere karst hem yapiyr hem de 6zneleri korumaya
calisirlar (Kuguradi, 2009). Bu normlar, bireyi firsatgilik ve bencillikten uzak tutan bir 6z-
denetim mekanizmasin1 sekillendirir, 6te yandan yasalar ayarinda bir yaptirnmi yoktur
(Karakog, 2012). Yine de mesleki etik kodlar, ulusal ve uluslararasi 6l¢ekte yasal normatif
diizenlemelerle siirekli olarak birbirinden beslenir (Karakog, 2012). Meslekler, yalnizca o isi
yapan bireylerin degil, liretimden hizmete ve tiiketime kadar birbirini siralayan siireclerde rol
alan daha genis bir paydas grubunun ahlak anlayisindan da etkilenirler. S6zgelimi, o meslekle
is yliriiten bir biirokrat veya o meslek iizerinden politika gelistiren bir siyaset¢i agisindan siyasi
ahlaka; o meslegin giiclii ve zayif yonlerini, basar1 ve hiisran hikayelerini haberlestiren, ve

iletisimine aracilik eden medya acisindan medya ahlakina kayitsiz kalamaz (Ozdemir, 2009).
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Is etigi yalnizca mesleki davramis kodlarmi degil, ayn1 zamanda icra edildigi toplumun
kiiltiiriyle yakin iliskili ¢calisma ahlaki ve calisan, miisteri ve tedarikei iliskilerini ekoloji ve
sosyal adalet ve firsat esitligi ekseninde sekillendirmeye ¢alisan gliniimiiziin isletme etigini de
kapsar (Ozdemir, 2009).

Bu ¢ercevede, sinemadan radyoya, basili yayinlardan ¢evrimi¢i medyaya birgok kitle
iletisim araci i¢in igerik {lireten, bu mecralari ¢esitli birey, kurum ve gruplarin halkla iligkiler ve
reklam faaliyetleri i¢in kullanan her profesyonel, iletisim etigine tabidir (Uzun, 2007).
Reklamcilik ¢alisanlart tiiketici algis1 yaratirken yaniltict iletilerden ve rakipleri hedef
gostermekten kaginmaya calisirlarken (Spurgeon, 2008), basincilar haberin dogrulugu,
kaynaginin giivenilirligi ve iilke ¢ikarlar1 gibi kriterlere (Keeble, 2001), halkla iligkiler
diinyasiysa miisterinin kamu yararmma gore durdugu yer, bilgilerinin rakipleri olan diger
miisterilere sizdirilmamasi gibi temalara gére (IPRA, 2020) mesleki kodlar gelistirirler. Bu
sayede yalnizca muhataplar, zarar verici eylemlerden korunmazlar, ayni zamanda meslek itibari
da giivence altina alinmis olur.

Toplumsal hayati olusturan biitiin kurum ve mesleklerin belirli paydas ve hedef
kitlelerle siirekli olarak iletisim i¢inde olduklar diisiiniiliirse, iletisim etiginin kapsami ve
onemi daha iyi anlasilacaktir. S6zgelimi, siyaset etigini iletisim etiginden ayr1 diigiinmek
olanaksizdir zira ikisi de, ‘“hakikat, mesruiyet ve samimiyet” diizleminden yola g¢ikar
(Habermas’tan aktaran Mermer, 2017). Aristoteles ve Platon’dan baslayarak siyasal iletisim,
yurttaglarin ortak iyiligi ve toplumun uzun vadeli tutarli gelisimine koprii olan sagduyulu bir
arglimantasyonla; kisisel c¢ikarlara hizmet eden manipiilatif, sasirtma odakli ve kigkirtici
sOylemler arasinda gidip gelen bir sarkacin izinde hareket eder. Habermas, siyaset ve iletisimin
bulustugu kamusal alandaki iletisimsel eylemlerin, deontoloji {izerinden ve “iyi
temellendirilmis ve elestirilebilir bir rasyonellikle” driilmesi gerektigini savunmustur (Duran,
2017: 64). Bu baglamda hem siyasi aktorler, hem de onlarin sdylemlerini kitlelere duyuran
iletisimcilerin etik ¢ergeveleri, birbirleriyle iligkilidir ve topluma etkilerinde pay sahibidirler.

Tiyatro sanati da, yukarida bahsedilen etik cergeveler iizerinden karakterlere yol
ayrimlar1 sunar. Karakterler ya birbirleriyle ya da kendi iclerinde kendileriyle catigirlar, hatta
eserler, bu dramatik ¢atigma tizerine kuruludur. Etik ¢ikis noktalar1 engellere ugrar, toplumsal
rolleri, meslekleri, sosyal beklentiler, 6zne olarak kendilerinin veya etkilesim halinde olduklar1
cogunlugun faydasi, mutlulugu veya bunlara ragmen adaleti saglamak adina feda ettikleri
iizerinden trajediler ortaya ¢ikar. Bununla beraber, yukarida bahsedildigi gibi izleyen veya
okuyan1 da kendi deger ve sinirlarini sorgulatmasiyla, etigin kendisi gibi normatif bir misyona

sahiptir. Tragedyalar, karakterin bir doniim noktasinda ka¢inilmaz kararini belirleyen bir etik
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degerinin ve inang sisteminin bedelini 6demesiyle seyirciyi hem diisiindiiriir, hem de o erdemin
yiiceltilmesine vesile olur (Tekerek&Tekerek, 2008). Aristo’ya gore, tragedyalar, Antik
Yunan’daki site devletlerde siyasi yasama bizzat katilan yurttaslarin etkilesim alam
amfitiyatrolarda icra edilen ve ayni sekilde o yurttaslarin erdemli bir siyasay1 desteklemelerine
vesile olan arinma aracidirlar. Buna gore, “eylem, trajik kahraman ve catharsis kavramlari
dogrudan siradan insanlarin politik goriislerine angaje olan ve onlarin davranislarina yonelik
kavramlardir. Bagka bir deyisle, tragedya kahramaninin basiretle gerceklestirdigi eylemi, agir
sonuglar1 ve bu sonun seyircide uyandirdig1 korku ve acima duygulariyla saglanan katharsis-

arinma, yurttaglarin pratik bilgeligine hizmet eden unsurlardir”. (Tekerek& Tekerek, 2008: 63).
Yontem ve Bulgular

Bu calismada, Sophokles’in Antigone oyununda bas karakterler Antigone ve Creon’un yasadigi
etik agmazlar sahip olduklar1 etik degerler ekseninde incelenecek ve nasil bir iletisimle
olaylarmin seyrinin degisebilecegi lizerine fikir yliriitiilecektir. Bu amagla, eserlerdeki olay
orgiisii ve karakterlerin kisilik 6zellikleri analiz edilecektir. Bu baglamda asagidaki sorular
sorulacaktir:

Eserlerdeki olay orgiisii nedir?

Karakterlerin ozellikleri ve karsilastiklar1 yol ayrimima sebep olan etik degerler

nelerdir?

Bu degerler, hangi etik yaklagimlarina tekabiil etmektedir?

Bu durumlarin diinya siyasi tarihindeki esdeger olaylar1 hangileridir?

Nasil bir iletisimle bu trajediler 6nlenebilir?
Antigone

MO.5. yy’da Sophokles tarafindan kaleme alinan Antigone, Thebai Uglemesi’nin son
oyunudur. Yazgisindan kacamayip kendi kendini siirgiine yollayan Kral Oedipus’un kizlar
Ismene ve Antigone’yi emanet ettigi Kreon’un, taht kavgasina kapilan kralin ogullar1 Eteokles
ve Poliineikes’in savasta teke tek miicadeleye tutusup birbirlerini 61diirmelerinden faydalanarak
yonetimi ele gecirmesiyle oyun baslar. Kreon, iilkeleri Thebai’yi kardesine kars1 cansiperane
savunan Eteokles’in en iist diizey devlet merasimiyle gomiilmesini emrederken, Yediler
Savasi’n1 baglatan ve {ilkeye saldirmis olan Poliineikes’in ise cesedinin gomiilmeden
akbabalara yem olarak birakilmasini emreder. Halkin goreneklerine aykiri olan bu karara halk,
vatan hainligi damgas1 yiyip cezalandirilmaktan korktugu icin ses ¢ikarmaya cesaret edemez,

ne var ki kizkardes Antigone itiraz eder ve Olilyli gdmer. “Her oOliiniin gommeye hakki
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oldugunu” diisiinen Antigone, boylece kardeslik gérevini yerine getirmis olur. Her ne kadar bir
kehanetten etkilenen Kreon kararindan doniip, Poliineikes’i gomdiirmeye yanastiysa da, artik
cok gectir ve devlet kararina kars1 gelen Antigone’nin cezalandirilmasi gerekir. Antigone, esir
tutuldugu mahzende kendini asar, pesisira Kreon’un oglu olan ve Antigone’yi garesizce
kurtarmaya c¢alisan nisanlist Haimon da intihar eder. En nihayetinde, Kreon’un esi ve
Haimon’un annesi Euridike de canina kiyar.

Bu eserde kars1 karsiya gelen ve ana ¢atismayi olusturan Antigone ve Kreon’un ikisi de,
inandiklar1 degerlere sonuna kadar baghdirlar. Ikisi de dogru ve adil oldugunu diisiindiikleri
degerler i¢in miidanasiz ve gozii karadir. Aslinda hem Antigone hem de Kreon, farkli davranma
ozgiirligiine sahiptir. Birincisi kardesini gdbmmeyebilirken, digeri de bu olayi istisna olarak
degerlendirebilir. Ne var ki, ikisi de bu se¢enekleri kullanmayacak, kendi adalet anlayislari i¢in
kacinilmaz olani isleyeceklerdir. Bu durum, Antigone’deki Tanr1 yasalarina duyulan inang ve
halk nazarindaki mesruiyetle, Kreon’daki devlet erkine tabi rasyonel akil ve yasal olan
arasindaki catismanin temsilidir. Bu degerler, karakterlerin kisiliklerine ickindir, yani etik
temellerini olusturur; segenekler arasinda daha ¢ok fayda sunan sonuggu bir yaklagim degildir.
Tam tersine, baska tiirllisiiniin kategorik olarak yanlis olduguna inandiklar1 bir deontoloji
durusudur. Diger bir deyisle, daha iistiin bir amag icin ara¢ degil, amacin kendisidir. Kreon’da
devletin egemenligi esas motifken, Antigone’de térelerin ¢gignenmemesi tartisilmaz bir amagtir.
Kisacasi, iki karakterin dikbaglilig1 olarak algilanabilecek bu hikayede, aslinda iflah olmaz iki
odev ahlaki savasir: Devlet ve aileye kars1 6devler.

Tiyatro metinlerinin dramatik yapisini ¢éziimleyen Freytag Piramidi’ne gore oyunda,
Antigone, kardesinin les yiyicilere birakilmasiyla tetiklenir. Bu kigkirtan olay, diiglime dogru
yiikselecektir; kizkardesi Ismene’den yardim isteyip alamaz, yine de bildigini okumaya devam
eder, tutuklanir, Kreon ile yiizlesir, onu bekleyen cezayi bir kez daha isitir ve bdylece serimde
sunulan bilindik diinya tamamen degismis olur. Antigone’nin hamartia’s1 yani yumusak karni
olan erdem tutkusu, onu bu etik bilingle kaginilmaz olan1 yapmaya siiriikler. Cesedi gémer ve
iste bu onun peripetisi yani talihinin artik geri doniilemez olana yiiriidiigii nokta olur. Ne
Haimon’un Kreon’la konusmasi, ne Ismene’nin Antigone’yi koruma cabasi fayda eder ve bu
sefer Kreon’un kaginilmaziyla yiizlesilir: Devlete kars1 gelen, cezalandirilir. Bu da, Kreon’un
odev ahlakimin biikiilmez bir degeridir. Devlet otoritesini tehdit eden higbir seye, en kiymetli
sevdigi kadin icin bile olsa miisamaha gdsterilemez. Buraya kadar tirmanmis olan olay orgiisti,
Kreon’un Antigone’yi 6liime terketmesiyle zirveye ulagir. Bu noktada, Antigone’de eylem ve
etik degerler hiyerarsisindeki dnceliklerini sorgular. Buna paralel olarak Kreon da Antigone’yi

affedip Poliineikes’e tdren diizenleme fikrine sicak bakmaya baslar. Iste olan olduktan sonra
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girilen bu muhasebeler, artik Freytag Piramidi’nin ¢6ziime dogru asagi indigi siireclerdir. Ne
var ki, Antigone icin artik geri doniis yoktur, kendini asarak nemesis’ini gerceklestirir yani
intikamini alir. Pesi sira gelen diger 6liimlerle oyun ¢oziiliir, Kreon; 6devinden vazgegmemenin
pratik hayatta getirdigi mutsuzlukla yiizlesir.

Antigone; birey ve otorite, halk ve devlet, 6zne ve yapi, 6zgiir irade ve kader gibi
ikilikleri ustaca isleyen hikayesiyle, gelecek ylizyillara da 151k tutmus, hatta dramatik yapisi
korunarak Brecht, Anouilh, Kemal Demirer gibi yazarlarca ¢aglarina uyarlanarak yeniden
kaleme almmustir. Sdzgelimi, Fransiz direnisi ve Nazi Isgali’ni, diktatorliik ve halkin zapt
altinda tutulmasi gibi donemsel temalar, bu dramatik yapida yeniden anlam kazanmistir. Sartre
(2007), Fransiz Direnisi’nde asker kardesi 6len bir direnis¢inin durumunu Antigone {lizerinden
yorumlar. Ona gore, varlik 6zden once gelir ve etik degerler sistemimizi olusturan biitiin a
priori verili kosullar ve inanglar, bizlerin yorumuna gore degisecektir. Antigone, dig kosullarin
ona sundugu yiizlerce secenek arasindan zorunlu tutuldugunu degil, kendisi i¢in kaginilmaz
olan1 yapma 6zgiirliigiinii kullanir. Ustelik, dldiiriilmeyebilecekken kendisini dldiirerek dzgiir
iradesinin altin1 ¢izer. Yani bir Yunan Devletinde devlete, yurttaslik gorevlerine, ataerkil
toplum yapisina ragmen yaptiklari, Antigone’nin etik durusudur. Tiim bu kisitlayici ¢evreye
ragmen, o kendi dogrusuna ve adiline dogru yiiriir. Ancak kendi degerlerini se¢gmenin
sorumlulugunu iistlenmek gerektiginin bilincindedir ve bedelini dder. Cevrenin neyi nereye
kadar dayatabilecegi sorusu, akillara 6zel alan ve kamusal alan farkini1 getirir. Bir yurttagin
devletine kars1 sorumlu olmasi, ailesiyle ilgili alacagi kararlarda ne kadar belirleyici olabilir?

Bu, Arendt’in (2006), Antigone’deki kamusal alan ve 6zel alan sorgulamasinda da viicut
bulur. Arendt, sadece metin degil, tiyatronun kendisinin bir 6zel olan1 kamusal alana agma ve
onun seyri lizerine gerceklesen etkilesimin sitenin degerlerini yeniden liretmesi iizerine akil
yiiriitiir. Ustelik, Antigone’de kadmin yani eski Yunan’da haneye mahkum olup yurttas
sayllmayan bir toplum iiyesinin kendi ailesine kars1 ddev ahlakiyla gerceklestirdigi bireysel
eylem, kamusal alanda devlete meydan okumasi temsiline doniisiir ve 6zel olan, politik bir
anlama kavusur. Kardesine son vazifesini yerine getirme hakki, devletin itibarini korumak i¢in
anti-demokratik bir cezalandirma yetkisine karsi politik bir eylem yerine geger. Devletin
tamimayip kistirdig1 6zel alan, bireyin bedeli goze alinmis karsi ¢ikisiyla kamusal alanin
mesruiyetinin sarsilma aracina doniisir.

Burada Habermas’in (2001), iletisimsel eylem ve kamusal alan kavramlarini
hatirlamakta fayda vardir. Buna gore, toplumlar barindirdiklari fikir ayriliklarina ragmen, bunu
bir uzlasi iradesiyle tartigsabildikleri miiddetge ayakta kalirlar, hatta giiclerini bu farkliliklari

iletisebilmelerinden alirlar. Kamusal alan, 6znelerin birbirlerini gorebildikleri, duyabildikleri
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ve anlama ihtimali yarattiklar1 mecralardir. Siyasal sdylemler de, 6znelere nasil davranmalari
gerektigini dayatmak yerine, bu kamusal alanlardaki tartismalar ve yeniden {iretilen ortak
normlar {izerinden bir fikir birligi olusturmalidirlar. Yani iletisimsel eylem, farkliliklar
izerinden ortak amaglarin insa edilmesine vesile olur; bireysel ¢ikarlar ve firsatlar1 degil, ortak
aklin tazelenmesini dncelikler. Bu baglamda Antigone’deki kamusal alan taniminin kadinlar
dislamasi, devlet erkinin halkin mesru degerlerini géz ardi etmesi, kiiltilirel beklentileri dikkate
alan bir iletisimsel eylemin yoklugu; catigmayi artirir. Burada uzlagsma degil, itaat
hedeflenmektedir. Bu da ideal kamusal alanin dogasina aykiridir. Bir baska deyisle, devlet
egemenligi, siirdiiriilebilir olmaktan cikar. Glinlimiizde siirdiiriilebilirligin olmazsa olmaz
ozelliklerinden olan agiklik, seffaflik, simetrik iletisim ve siirekli dialog gibi kapsayici bir
iletisimden uzaktir. Tek yonlii, tepeden inme, miidanasiz, geribildirime kapali ve devletin sert
gii¢ kullanimina dayalidir. Yine siirdiiriilebilirlik iletisimi ag¢isindan bakildiginda, Antigone’nin
durusu parcast oldugu toplumun degerleriyle uyumludur, ne var ki Kreon, kamuyu olusturan
en genis kesimin hassasiyetlerini géz ardi etmektedir.

Kamusal katilim araglarinin kisith olmasi ve devlete itaat digindaki sivil orgiitlenme
kanallarinin kapali olmasi da, bu trajedinin farkli sonuglanmasini imkansizlagtirmaktadir.
Halbuki Antigone’nin motiflerini paylasan genis kesimlerin, kanaatlerini yetki sahipleriyle
paylasabilmeleri, Kreon’un mesruiyetle degil yetkiyle, ortak normlarla degil yasalarla karar
verdigini anlamasina yardimei olabilir, amag ve araglarin1 gézden gecgirmesini saglayabilirdi.
Diger bir deyisle, agik ve 6zgiir bir iletisim, belirleyici etik degerlerin 6nem kazandiklar1 ve
trajediye siirliklendikleri senaryolar1 degistirebilirdi. Psikolog Joseph Luft ve Harry Ingram
tarafindan gelistirilen Johari Penceresi’ne gore (1955), insanlar acik alan- kor alan- gizli alan-
bilinmeyen alan ekseninde iletisim kurarlar ve tek yonlii iletisim kuranlar, kendisi hakkinda
bilgiden mahrum, geribildirime kapali, baskici ve hiyerarsik yoneticilerin iletisim haritalari, kor
alandan miitesekkildir. Grunig’in iki yonlii simetrik iletisimi, kor alaniyla hareket eden
Kreon’un acik alanini genisleterek, en basta oglu ve karisi, halkin kendisi hakkinda
diistindiiklerini bilmiyor olma ihtimalini azaltip, muhatabi1 paydaslarin egilim, beklenti ve
normlarini bilerek etik bir ¢erceve olusturmasina yardimei olabilirdi. Yukarida bahsedildigi gibi
Sartre’in varolugcu yaklasimi baz alinirsa, etik biling, verili kosullara gore degiskenlik
gosterebilir; bu kosullariysa etkili, acik ve siirdiiriilebilir bir iletisim degistirebilir. Bireysel
eylemleri kat1 bir kaliba sokan 6dev ahlaki, ancak 6devin kime kars1 hangi gerekce ve normlarla

gergeklestirilecegini sorgulamaya agan bir iletisimle yoniinii degistirebilir.
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Sonug

Antigone, sosyal ve politik yasamda aktorlerin etik duruslarinin yarattigi catigmalar ve
sebep olduklar1 kaginilmaz sonla ilgili seyirciyi de kendi degerlerini diisiinmeye sevkeden en
etkili tragedyalardan biridir. Bir¢ok farkli baglamda modernlestirilerek yeniden kaleme alinan
versiyonlarmin dahi bu kadar etkili olmasinin en biiyiik nedenlerinden biri, 6zne ve yapilar
arasindaki normatif ¢catigmalar: sarsici bir sekilde vermesi, 6ziindeki etik agmazlarin her daim
ilgiyi diri tutmasidir. Bir katharsis araci olarak okuyucu veya izleyicinin etik degerler
hiyerarsisini, 6rnegin devletin bekasi, ailenin onuru, vatanperverlik, kisisel adalet gibi olgiitler
iizerinden tartigmaya acar. Bu esere modern kamusal alan, toplumsal uzlasi odakli rasyonel
iletisim, iki yonlii simetrik iletisim pencerelerinden bakmak, 6znelerarasi ve kurumlararasi etik
catigmalarin trajedilerle sonuglanmama ihtimalini artirdigi kanisin1 uyandirmaktadir. Kisilerin
teleolojik fayda-zarar/arag-amac/siire¢g-netice hesaplari, deontoloji merkezli 6dev bilinglerinin
odaklarini ve yiicelttikleri erdemleri verili kosullara gore anlamlandirdiklar1 ve bu kosullarin
acik, seffaf, simetrik, katilimc bir iletisimle degisme potansiyeli tasidig: fikri, bu perspektife
gore onem kazanmaktadir.

Bu baglamda, siyasette Grunig’in iki yonli simetrik iletisimin dnemi 6ne ¢ikmaktadir.
Halkin hassasiyetleri, egilimleri ve degerlerini anlamak i¢in, siyasi otoritenin tek yOnlii
bilgilendirmenin Otesine gegmesi ve bunlara kulak vermesi miihimdir. S6z konusu politik
eylemin neden elzem olduguna halki ikna etmek gibi kisith bir iletisim evreni yerine halkin
beklentilerini siirekli takipte olmak ve ihtiya¢ envanteri ¢ikarmak, dialog temelli siirdiirtilebilir
bir iletisim kurmak ve karsilikli anlayisi giiclendirmek, bir bakima etik trajedilerin 6nlenmesi
icin de bir filtre gorevi gdrmektedir. Diger bir deyisle politik aktorlerin etik agmazlarini bir
tragedya Ornegine doniistiiren, onlarin tek yonlii kapali iletisimi ve muhataplar esit olarak
gormemeleridir.

Bununla beraber Habermas’in kamusal alanda iletisimsel eylem kavrami da,
tragedyalardaki etik c¢ikmazlart yeniden yorumlamak adina degerlidir. Habermas’a gore
rasyonel karar alma iddiasindaki devletin, mesruiyetini saglamasinin en 6nemli yollarindan biri,
bu siire¢leri olabildigince katilimc1 ve acik hale getirmektir. Ona gore bu siire¢ler hem devletin
hem de onun 6znelerinin yasayarak ve iletisim kurarak 6grendigi siireglerdir, devletin yurttasla
iletisim kurma bigimi kat1 sinirlara hapsedilirse zamanla mesruiyet krizleri, kimlik ¢atismalari
ve krizler dogal hale gelecektir. Sozgelimi, Antigone’deki kapali ve buyurgan iletisim,
oznelerin devleti algilama bi¢imini olumsuz etkilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda Kreon’un

mesruiyetini sarsmakta ve devletin devamliligin1 tehlikeye atmaktadir. Halka ragmen halkin
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sikistirilmast ve kendini ifade alanlarinin ellerinden alinmasi, uzun vadede halkin trajedisini
devletin trajedisine dontistiirmektedir. Habermas’in altin1 ¢izdigi neyin kabul edilebilir
oldugunun miizakeresinin yapildig1 bir iletisim olmadan rasyonalite insa etmek miimkiin
degildir. Burada, iletisimin her aktdrii esit role sahiptir. Ustelik, her birinin serpildigi yasam
alan1 (Lebensraum) ancak etkilesimle karsilikli anlayisa ve ortak kiiltiirel referanslarin
cogalmasina miisait hale gelir. Kisacasi siyasi otoritenin yurttaslarla kurdugu iletisimin agiklig1
ve karsilikliligi, politik eylemlerin mesruiyetine, kararlarin kabul edilebilir hale gelmesine ve
bu sekilde etik ¢ikmazlarin minimize edilmesine katki saglar.

Antik tiyatro yazini, bu ve benzeri etik ikilemlerle oriiliidiir. Antigone’de otoritenin tek
yonlii asimetrik iletisim bigiminin bu ikilemleri ¢ikmaza doniistiirmesinin ve trajik olan1 buyur
etmesinin baska orneklerini diger bir¢ok tragedyada da gdzlemlemek miimkiindiir. Nitekim
insan1 insana insanla anlatan tiyatro, hem kisileraras1 hem de siyasi iletisimin niteliginin etik
bir evren inga ettigi bir sanattir. Bu baglamda kahramanlarin yol ayrimlarinda farkl: iletisim
modelleriyle hareket etmesinin gidisati nasil degistirebilecegini diisiinmek, etik bilincin

gelisimine katki saglayacaktir.
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